
Αριθ. 889/2025


	 ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ


	 	 	 ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ


Συνεδρίασε δηµόσια στο ακροατήριό του στις 21 Μαρτίου 2024, µε την ακόλουθη 
σύνθεση: Ασηµίνα Σαντοριναίου, Αντιπρόεδρος, Πρόεδρος του Τµήµατος, Νικολέτα 
Ρένεση και Κωνσταντίνα Σταµούλη, Σύµβουλοι, Αικατερίνη Σπηλιοπούλου και Νικόλαος 
Σταµατίου, Πάρεδροι (µε συµβουλευτική ψήφο).


Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας: Παραστάθηκε η Επιτροπεύουσα Πάρεδρος 
της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέδριο, Χαρίκλεια Ζάχου, που αναπληρώνει νόµιµα τον 
κωλυόµενο Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας.


Γραµµατέας: Δηµήτριος Βλάχος, υπάλληλος του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Για να 
δικάσει την από 9.3.2022 (Α.Β.Δ. .../10.3.2022 και ήδη, κατόπιν παραποµπής της στο 
Τµήµα από την Ολοµέλεια, Α.Β.Δ. .. ./2023) έφεση:


Του 	  του ..., κατοίκου 	  (οδός ... Τ.Κ. ...), ο οποίος εµφανίστηκε

αυτοπροσώπως ενώπιον του Δικαστηρίου και ζήτησε τη συζήτηση της υπόθεσής του,


κατά του ν.π.δ.δ. µε την επωνυµία «Ηλεκτρονικός Εθνικός Φορέας Κοινωνικής 
Ασφάλισης» (e-Ε.Φ.Κ.Α.), στο οποίο εντάσσεται -ως ιδιαίτερη κατηγορία- το ειδικό 
συνταξιοδοτικό σύστηµα των δηµοσίων λειτουργών και υπαλλήλων (άρθρα 1 και 19 του 
ν. 4670/2020, Α' 43) και στο οποίο έχουν περιέλθει οι εν γένει αρµοδιότητες που αφορούν 
στις συντάξεις του Δηµοσίου [άρθρα 51 παρ. 1, 53 παρ. 2 ν. 4387/2016 (Α' 85) και 395 ν. 
4512/2018 (Α' 5)], το οποίο εκπροσωπείται νόµιµα από τον Διοικητή του, ο οποίος 
παραστάθηκε δια της Παρέδρου του Νοµικού Συµβουλίου του Κράτους Γεωργίας 
Ζουγανέλη και


κατά της τεκµαιρόµενης σιωπηρής απόρριψης από τη συνταξιοδοτική διοίκηση 
(Γενική Διεύθυνση Συντάξεων Δηµοσίου Τοµέα του e-Ε.Φ.Κ.Α.) της .../3.12.2021 αίτησης 
του εκκαλούντος.


Το Ελληνικό Δηµόσιο, εκπροσωπείται νοµίµως από τον Υπουργό Οικονοµικών, ο 
οποίος παραστάθηκε διά της ιδίας ως άνω Παρέδρου του Νοµικού Συµβουλίου του 
Κράτους.


Κατά τη συζήτηση που ακολούθησε, το Δικαστήριο άκουσε: Την Πάρεδρο του 
Νοµικού Συµβουλίου του Κράτους, η οποία ζήτησε την απόρριψη της έφεσης.


Την Επιτροπεύουσα Πάρεδρο, η οποία πρότεινε τη µερική παραδοχή της

έφεσης.


Μετά τη δηµόσια συνεδρίαση, το Δικαστήριο συνήλθε σε διάσκεψη, µε τη 
συµµετοχή όλων των δικαστών που έλαβαν µέρος στη συζήτηση της υπόθεσης, αρχικώς 
στις 14 Νοεµβρίου 2024 και ακολούθως στις 27 Μαΐου 2025, κατά την τελευταία δε 
ηµεροµηνία η Πάρεδρος Αικατερίνη Σπηλιοπούλου είχε ήδη προαχθεί στο βαθµό της 
Συµβούλου.




Αφού άκουσε την εισήγηση της Συµβούλου Αικατερίνης Σπηλιοπούλου 


Μελέτησε τα σχετικά έγγραφα 


Σκέφθηκε κατά τον Νόµο


1. Η ένδικη έφεση, η οποία -µε την ΦΠΔ/.. ./13.5.2022 πράξη της Τριµελούς 
Επιτροπής του άρθρου 163 παρ. 1 του ν. 4700/2020 (Α' 127)- είχε εισαχθεί ενώπιον της 
Ολοµέλειας του Δικαστηρίου τούτου µε τη διαδικασία της πρότυπης δίκης, νοµίµως 
εισάγεται προς συζήτηση ενώπιον του παρόντος Τµήµατος µετά από την .../2023 
απόφαση της Ολοµέλειας και την .../2025 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου του 
άρθρου 88 παρ. 2 του Συντάγµατος, µε τις οποίες επιλύθηκαν τα κρίσιµα νοµικά 
ζητήµατα που αναφύονται στη διαφορά αυτή.


2. Με την υπό κρίση έφεση, όπως οι προβαλλόµενοι λόγοι αυτής αναπτύσσονται 
µε τα νοµίµως κατατεθέντα ενώπιον της Ολοµέλειας από 14.6.2022 και από 22.6.2022 
και ενώπιον του παρόντος Τµήµατος από 29.3.2024 υποµνήµατα, ο εκκαλών, τέως 
δικαστικός λειτουργός (. επί τιµή), στρέφεται κατά της τεκµαιρόµενης απόρριψης από 
τη συνταξιοδοτική διοίκηση (Διεύθυνση Χορήγησης Συντάξεων Δηµοσίου Τοµέα του 
e- Ε.Φ.Κ.Α.) της .../3.12.2021 αίτησής του µε περιεχόµενο «Εφαρµογή της 255/2021 
αποφάσεως του Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου 88 παρ. 2 του Συντάγµατος». 
Ειδικότερα, ο εκκαλών ζητεί : α) να ακυρωθεί η προαναφερόµενη σιωπηρή απόρριψη 
της αίτησής του, β) να διακοπούν από τη δηµοσίευση της 255/2021 απόφασης του 
Ειδικού Δικαστηρίου (5.10.2021) οι µειώσεις, οι οποίες διενεργούνται στο 
ανταποδοτικό µέρος της σύνταξής του µε τις ανίσχυρες και µη εφαρµοστέες διατάξεις 
των άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016, γ) να επανακαθοριστεί το ανταποδοτικό µέρος 
της µηνιαίας σύνταξής του από τις 5.10.2021 και εντεύθεν βάσει των συντάξιµων 
αποδοχών του ... ευρώ) και το επ' αυτών ποσοστό αναπλήρωσης (82,9%), όπως τα 
συνταξιοδοτικά αυτά δεδοµένα είχαν προσδιορισθεί κατά το χρόνο αποχώρησής του 
από την υπηρεσία βάσει των συνταξιοδοτικών διατάξεων, οι οποίες ίσχυαν πριν από τη 
θέσπιση του ν. 4387/2016 και οι οποίες επανέρχονται σε ισχύ µετά τη θέση εκποδών ως 
ανίσχυρων των άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016 και δ) να επαναπροσδιοριστεί από 
την ίδια ηµεροµηνία το συνολικό µηνιαίο ποσό της σύνταξής του, χωρίς την εφαρµογή 
των διατάξεων του άρθρου 120 του ν. 4623/2019.


3. Με τις διατάξεις του άρθρου 88 παρ. 2 του Συντάγµατος και του εκτελεστικού 
της διάταξης αυτής ν. 3038/2002 (Α' 180) θεσπίζεται, κατά παρέκκλιση από τα άρθρα 
94, 95 και 98 του Συντάγµατος, εξαιρετική δικαιοδοσία του Ειδικού Δικαστηρίου όσον 
αφορά τις διαφορές τις σχετικές µε κάθε είδους αποδοχές και συντάξεις των 
δικαστικών λειτουργών, εφόσον η επίλυση των οικείων νοµικών ζητηµάτων µπορεί να 
επηρεάσει τη µισθολογική, συνταξιοδοτική ή φορολογική κατάσταση ευρύτερου 
κύκλου των προσώπων αυτών και εφόσον τα ζητήµατα συνάπτονται µε την τήρηση των 
ειδικών συνταγµατικών εγγυήσεων του συνταξιοδοτικού status των δικαστικών 



λειτουργών. Οι αποφάσεις του Ειδικού Δικαστηρίου, µε τις οποίες επιλύονται τα 
νοµικά ζητήµατα που εµπίπτουν στην ως άνω πρωτογενή του δικαιοδοσία, δεσµεύουν 
τα δικαστήρια που επιλαµβάνονται διαφορών, στις οποίες ανακύπτει το ήδη επιλυθέν 
νοµικό ζήτηµα. (βλ. Ειδ.Δικ. άρθρου 88 Σ. 127/2016, 84/2014, ΕλΣυν Ολ. 4327/2014, 
1659/2011, Τέταρτο Τµήµα 1014/2024).


4. Περαιτέρω, µε τις διατάξεις του άρθρου 163 του ν. 4700/2020 
επαναλαµβάνονται οι ρυθµίσεις του άρθρου 108 Α του π.δ. 1225/1981 αναφορικά µε 
τον θεσµό της πρότυπης δίκης ενώπιον της Ολοµέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 
ώστε η τελευταία -αποφαινόµενη επί ζητήµατος γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει 
συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων- να προβαίνει σε επίκαιρη επίλυσή του, 
συµβάλλοντας στην ενότητα, την εναρµόνιση της νοµολογίας και την ασφάλεια του 
δικαίου (βλ. ενδεικτικώς ΕλΣυν Ολ. 1389/2021, σκ. 10). Ρητώς, άλλωστε, η 
παράγραφος 8 του άρθρου αυτού ορίζει ότι «Η απόφαση της Ολοµέλειας δεσµεύει τους 
διαδίκους της ενώπιον αυτής δίκης, στους οποίους περιλαµβάνονται και οι 
παρεµβάντες» και ως εκ τούτου και το οικείο Τµήµα κατά την επίλυση της ενώπιόν του 
παραπεµπόµενης διαφοράς. Από τις προαναφερόµενες διατάξεις συνάγεται ότι οι 
οικείες αποφάσεις της Ολοµέλειας του Δικαστηρίου παράγουν ευθέως νοµικά 
δεσµευτικό αποτέλεσµα εν στενή εννοία στο πλαίσιο των δικών επί των οποίων 
εκδόθηκαν. Επιπροσθέτως, όµως η κρίση της Ολοµέλειας -που επιτελεί και ρόλο 
εναρµόνισης της νοµολογίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου- επί του γενικότερης σηµασίας 
ζητήµατος που επιλύθηκε από αυτήν, παράγει µία εν ευρεία εννοία νοµική δέσµευση 
για τους κατώτερους δικαστικούς σχηµατισµούς. (βλ. ΕλΣυν Τέταρτο Τµήµα σε 
Συµβούλιο 3/2025).


5. Υπό την ισχύ των διατάξεων του Συνταξιοδοτικού Κώδικα (π.δ. 169/2007, Α' 
210) αναφορικά µε τον κανονισµό της σύνταξης των δηµοσίων λειτουργών, 
υπαλλήλων και στρατιωτικών, η σύνταξη αποτελεί σταθερό ποσοστό επί των αποδοχών 
ενεργείας των υπηρετούντων, όπως αυτές ορίζονται από τις διατάξεις που ισχύουν κάθε 
φορά. Ειδικότερα, σύµφωνα µε το άρθρο 9 παρ. 4 του Συνταξιοδοτικού Κώδικα, ο 
µηνιαίος συντάξιµος µισθός αποτελεί το 80% του συνόλου των συντάξιµων απολαβών, 
όπως αυτές προσδιορίζονται στην παρ. 2 του ιδίου άρθρου και αποτελούνται από τον 
µηνιαίο µισθό ενεργείας του βαθµού ή του µισθολογικού κλιµακίου που έφερε 
αντιστοίχως ο λειτουργός ή ο υπάλληλος και µισθοδοτείτο κατά την έξοδό του από την 
υπηρεσία, το επίδοµα χρόνου υπηρεσίας και ειδικώς για τους δικαστικούς λειτουργούς 
και την πάγια αποζηµίωση της παρ. 6 του άρθρου 2 του ν. 2521/1997 (Α' 174). 
Σύµφωνα µε το άρθρο 9 παρ. 16 του Συνταξιοδοτικού Κώδικα, για όσους αποχωρούν 
από την 1η. 1.2008, ο συντάξιµος µισθός για την υπηρεσία που έχει διανυθεί έως 
31.12.2007 υπολογίζεται µε τον τρόπο που προαναφέρθηκε, αντιθέτως ο συντάξιµος 
µισθός για την υπηρεσία που έχει διανυθεί από την 1η. 1.2008 και µετά αποτελεί 
ποσοστό του πηλίκου της διαιρέσεως του συνόλου των µηνιαίων ασφαλιστέων 
αποδοχών κατά τα πέντε τελευταία έτη πριν από την αποχώρηση δια του αριθµού των 
µηνών υπηρεσίας που είχε πραγµατοποιήσει εντός της χρονικής αυτής περιόδου. 
Ειδικότερα, για όσους αποχωρούν το έτος 2008, το ως άνω ποσοστό ορίζεται σε 79%, 
µειούµενο κατά 1% για καθένα από τα επόµενα έτη αποχώρησης του υπαλλήλου και 



καταλήγει σε 70%, για όσους αποχωρούν από το έτος 2017 και µετά. Στο άρθρο 15 
παρ. 1 του Συνταξιοδοτικού Κώδικα καταγράφεται ο βασικός κανόνας ότι η σύνταξη 
αποτελεί ποσοστό του -µε τις προαναφερόµενες διαφοροποιήσεις- καθοριζοµένου 
συντάξιµου µισθού, συγκεκριµένα συνίσταται σε τόσα τριακοστά πέµπτα όσα είναι τα 
έτη της πραγµατικής συντάξιµης υπηρεσίας του υπαλλήλου.


6. Στο πλαίσιο της µετά το 2010 οικονοµικής κρίσης επιβλήθηκαν -µετά τον 
προβλεπόµενο κατά τα ανωτέρω κανονισµό της σύνταξης - στο στάδιο της εκτέλεσης 
των συντάξεων, κατά την καταβολή (χωρίς δηλαδή να επηρεάζονται τα συνταξιοδοτικά 
δεδοµένα, βάσει των οποίων κανονίστηκε η σύνταξη) διάφορες ποσοστιαίες περικοπές 
µε τις διατάξεις: α) του άρθρου µόνου του ν. 3847/2010 (Α'67), β) των άρθρων 11 του 
ν. 3865/2010 (Α' 120), 44 παρ. 10 και 11 του ν. 3986/2011 (Α' 152) για την επιβολή 
Εισφοράς Αλληλεγγύης Συνταξιούχων (εφεξής ΕΑΣ), γ) του άρθρου 1 παρ. 10 α' του ν. 
4024/2011 (Α' 226), δ) του άρθρου 1 παρ. 1 α του ν. 4051/2012 (Α' 40) και ε) του 
άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.4 του ν. 4093/2012 (Α' 222).


7. Ειδικότερα, µε το άρθρο πρώτο παράγραφος Β υποπαράγραφος Β.3 του ν. 
4093/2012 (Α' 222/12.11.2012) θεσπίστηκαν από 1.1.2013 νέες περικοπές στις 
καταβαλλόµενες από το Δηµόσιο, µεταξύ άλλων, και στους δικαστικούς λειτουργούς, 
συντάξεις (ή το άθροισµα συντάξεων και µερισµάτων), που υπερέβαιναν το ποσό των 
1.000 ευρώ, µε κλιµάκωση του ποσοστού µείωσης από 5% έως και 20%, αναλόγως του 
ύψους της σύνταξης, και µε κατοχύρωση κατώτατου ορίου εναποµένουσας σύνταξης 
µετά την εφαρµογή κάθε ποσοστού µείωσης [όπως η υποπαράγραφος Β.3 
τροποποιήθηκε µε το άρθρο 1 παρ. 2 του ν. 4111/2013 (Α' 18)].


8. Ακολούθως, µε τον ν. 4387/2016 (Α' 85), ο οποίος τέθηκε σε ισχύ από τις 
12.5.2016, θεσπίστηκε «ενιαίο σύστηµα κοινωνικής ασφάλειας» µε σκοπό -σύµφωνα 
µε την αιτιολογική έκθεση του νόµου- την πλήρη αναµόρφωση του συστήµατος 
κοινωνικής ασφάλισης (Μέρος Α', άρθρα 1 -111), συναφώς ιδρύθηκε δε µε το άρθρο 51 
του νόµου ως ν.π.δ.δ. ο «Ενιαίος Φορέας Κοινωνικής Ασφάλισης». Με τις διατάξεις 
του άρθρου 1 του ν. 4670/2020 (Α' 43) το ως άνω ν.π.δ.δ. µετονοµάστηκε σε 
«Ηλεκτρονικός Εθνικός Φορέας Κοινωνικής Ασφάλισης» (e-ΕΦΚΑ). Άλλωστε, στο 
νέο ενιαίο συνταξιοδοτικό σύστηµα εντάχθηκαν -όπως διευκρινίζεται µε τις γνησίως 
ερµηνευτικές διατάξεις του ν. 4670/2020- για τη δηµοσιονοµική ισορροπία του 
συστήµατος και τον οργανωτικό και λειτουργικό του εξορθολογισµό και οι δηµόσιοι 
λειτουργοί, υπάλληλοι και στρατιωτικοί ως ιδιαίτερη κατηγορία ασφαλισµένων (βλ. 
αιτιολογική έκθεση επί του ν. 4670/2020).


9. Στο πλαίσιο του νέου αυτού συστήµατος, σύµφωνα µε το άρθρο 2 του ν. 
4387/2016, η κύρια σύνταξη αποτελείται από το άθροισµα δύο τµηµάτων: την εθνική 
σύνταξη του άρθρου 7 και την ανταποδοτική σύνταξη του άρθρου 8. Η εθνική σύνταξη 
αποτελεί το ποσό της σύνταξης που χρηµατοδοτείται από τον κρατικό προϋπολογισµό. 
Η ανταποδοτική σύνταξη αποτελεί το ποσό της σύνταξης που προκύπτει µε βάση την 
καταβολή ασφαλιστικών εισφορών επί των συντάξιµων αποδοχών, το χρόνο ασφάλισης 
και το ποσοστό αναπλήρωσης.


10.Στο άρθρο 7 του ν. 4387/2016 µε τίτλο «Εθνική Σύνταξη» ορίζεται ότι «1. Η 
Εθνική Σύνταξη καταβάλλεται από τον Ε.Φ.Κ.Α. σε όλους, όσοι θεµελιώνουν 



δικαίωµα σύνταξης εξ ιδίου δικαιώµατος ή ανικανότητας ή κατά µεταβίβαση, σύµφωνα 
µε τις οικείες διατάξεις. 2. (...) 6. Για την πρώτη εφαρµογή του νόµου αυτού η εθνική 
σύνταξη ορίζεται σε τριακόσια ογδόντα τέσσερα (384) ευρώ µηνιαίως και 
καταβάλλεται ακέραια εφόσον έχουν συµπληρωθεί τουλάχιστον 20 έτη ασφάλισης. 
(...).


11.Στο δε άρθρο 8 του ν. 4387/2016 µε τίτλο «Ανταποδοτική σύνταξη» (όπως η 
διάταξη αυτή ισχύει κατά τον κρίσιµο χρόνο) ορίζεται ότι «1. Οι υπάλληλοι - 
λειτουργοί του Δηµοσίου και οι στρατιωτικοί, οι οποίοι θεµελιώνουν δικαιώµατα 
σύνταξης εξ ιδίου δικαιώµατος, ανικανότητας ή κατά µεταβίβαση σύµφωνα µε τις 
οικείες διατάξεις, δικαιούνται ανταποδοτικό µέρος σύνταξης, που προκύπτει µε βάση 
τις συντάξιµες αποδοχές της παραγράφου 2 του παρόντος άρθρου, το χρόνο 
ασφάλισης, όπως ορίζεται στο άρθρο 15 του παρόντος, και τα κατ' έτος ποσοστά 
αναπλήρωσης, όπως αυτά προκύπτουν από τον πίνακα ο οποίος ενσωµατώνεται στην 
παράγραφο 5, σύµφωνα µε τις διατάξεις των επόµενων παραγράφων. 2.α. Ως 
συντάξιµες αποδοχές για τον υπολογισµό του ανταποδοτικού µέρους σύνταξης κύριας 
ασφάλισης εξ ιδίου δικαιώµατος, ανικανότητας ή κατά µεταβίβαση λαµβάνεται υπόψη 
ο µέσος όρος των µηνιαίων αποδοχών του ασφαλισµένου καθ' όλη τη διάρκεια του 
ασφαλιστικού του βίου. Ο µέσος αυτός όρος υπολογίζεται ως το πηλίκο της διαίρεσης 
του συνόλου των µηνιαίων αποδοχών διά του συνολικού χρόνου ασφάλισής του. Ως 
σύνολο µηνιαίων αποδοχών που έλαβε ο ασφαλισµένος νοείται το άθροισµα των 
µηνιαίων αποδοχών που υπόκεινται σε εισφορές, καθ' όλη τη διάρκεια του 
ασφαλιστικού του βίου. (...) 5. [όπως αναριθµήθηκε η παράγραφος 4 µε το άρθρο 94 
παρ. 2 του ν. 4461/2017, Α' 38/28.3.2017] Το τελικό ποσό του ανταποδοτικού µέρους 
της σύνταξης υπολογίζεται για το σύνολο του χρόνου ασφάλισης, µε βάση το ποσοστό 
αναπλήρωσης του κατωτέρω πίνακα, που προσαρτάται στο τέλος της παρούσας και 
αποτελεί αναπόσπαστο τµήµα της. [Σύµφωνα δε µε τον πίνακα αυτόν το ποσοστό 
αναπλήρωσης είναι για τα έτη 0-15 0,77%, για τα έτη 15,01-18 0,84%, για τα έτη 
18,01-21 0,90%, για τα έτη 21,01-24 0,96%, 24,01-27 1,03%, για τα έτη 27,01-30 
1,21%, για τα έτη 30,01-33 1,42%, για τα έτη 33,01-36 1,59%, για τα έτη 36,01-39 
1,80% και για τα έτη 39,01-42 και περισσότερα 2,00%. Ήδη, µε τις διατάξεις του 
άρθρου 24 του ν. 4670/2020 (Α' 43), τα ποσοστά αναπλήρωσης έως 30.9.2019 
παραµένουν όπως προαναφέρθηκε, ενώ από 1.10.2019 διαµορφώνονται-αυξάνονται ως 
εξής: για τα έτη 0-15 0,77%, για τα έτη 15,01-18 0,84%, για τα έτη 18,01-21 0,90%, 
για τα έτη 21,01-24 0,96%, 24,01-27 1,03%, για τα έτη 27,01-30 1,21%, για τα έτη 
30,01-33 1,98%, για τα έτη 33,01-36 2,50%, για τα έτη 36,01-40 2,55%, 40,01 και άνω 
κατ' έτος 0,50%].


12.Επιπλέον, στο άρθρο 13 του ως άνω νόµου µε τίτλο «Ανώτατο όριο καταβολής 
σύνταξης» ορίζεται ότι έως 31.12.2018 αναστέλλεται η καταβολή κάθε ατοµικής 
µηνιαίας σύνταξης των προσώπων που είχαν ήδη καταστεί συνταξιούχοι µέχρι την 
έναρξη ισχύος του παρόντος, κατά το µέρος που υπερβαίνει τις δύο χιλιάδες (2.000) 
ευρώ, ενώ και το άθροισµα του καθαρού ποσού των συντάξεων των παραπάνω 
προσώπων, που δικαιούται κάθε συνταξιούχος από οποιαδήποτε αιτία από το Δηµόσιο, 



Ν.Π.Δ.Δ. ή οποιονδήποτε ασφαλιστικό φορέα κύριας ή επικουρικής ασφάλισης δεν 
µπορεί να υπερβαίνει τις τρεις χιλιάδες (3.000) ευρώ. (....).


13.Επίσης, στο άρθρο 14 του ίδιου νόµου µε τίτλο «Αναπροσαρµογή συντάξεων-
προστασία καταβαλλοµένων συντάξεων» [όπως τροποποιήθηκε και ίσχυε κατά τον 
κρίσιµο χρόνο µε τις διατάξεις του άρθρου 25 του ν. 4670/2020] ορίζεται ότι «1. α. Σε 
εφαρµογή των ενιαίων κανόνων του e- Ε.Φ.Κ.Α. και των θεµελιωδών αρχών του 
άρθρου 1, οι ήδη καταβαλλόµενες κατά την έναρξη ισχύος του παρόντος, κύριες 
συντάξεις αναπροσαρµόζονται, σύµφωνα µε τα άρθρα 7, 8, 13 και 14, βάσει των 
διατάξεων των επόµενων παραγράφων. β. Για τον υπολογισµό του ανταποδοτικού 
µέρους των καταβαλλόµενων, έως την έναρξη ισχύος του παρόντος, συντάξεων, για 
τον προσδιορισµό των συντάξιµων αποδοχών λαµβάνεται υπόψη ο συντάξιµος µισθός 
επί του οποίου κανονίστηκε η ήδη χορηγηθείσα σύνταξη, όπως αυτός είχε διαµορφωθεί 
πριν την έναρξη ισχύος του παρόντος, µε βάση τους κανόνες αναπροσαρµογής των 
συντάξιµων αποδοχών του Δηµοσίου, που ίσχυαν κατά την έναρξη ισχύος του 
παρόντος. (...) 2. α. Μέχρι τις 31.12.2018, οι συντάξεις της προηγούµενης παραγράφου 
συνεχίζουν να καταβάλλονται στο ύψος που είχαν διαµορφωθεί κατά την 31.12.2014, 
σύµφωνα µε τις τότε ισχύουσες διατάξεις. (...) 3. α. (...). βα. Οι κύριες συντάξεις που 
έχουν απονεµηθεί ή εκκρεµεί η απονοµή τους πριν την έναρξη ισχύος του ν. 4387/2016 
και έχουν επανυπολογισθεί σύµφωνα µε τις παραγράφους 1 και 2 υπολογίζονται εκ 
νέου από 1.10.2019 σύµφωνα µε τα ποσοστά αναπλήρωσης του πίνακα 2 της 
παραγράφου 5 του άρθρου 8. (...)». Άλλωστε, µε τις διατάξεις των παραγράφων 2 εδαφ. 
β' και 3 εδαφ. ββ' του ως άνω άρθρου 14 προβλέπεται ότι εάν το καταβαλλόµενο στους 
συνταξιούχους έως τις 31.12.2018 ποσό συντάξεων είναι µεγαλύτερο εκείνου που 
προκύπτει µετά την ως άνω αναπροσαρµογή των συντάξεών τους από 1.1.2019 και 
1.10.2019 αντιστοίχως, το επιπλέον ποσό εξακολουθεί να καταβάλλεται στον 
δικαιούχο, ως προσωπική διαφορά, συµψηφιζόµενη κατ' έτος και µέχρι την πλήρη 
εξάλειψή της, µε την εκάστοτε αναπροσαρµογή των συντάξεων, όπως αυτή προκύπτει 
κατ' εφαρµογή της παραγράφου 4 του άρθρου 14.


14.Με τις προεκτεθείσες διατάξεις του άρθρου 14 παρ. 1 περ. α' του ν. 4387/2016 
ρητά ορίζεται ότι οι ήδη καταβαλλόµενες κατά την έναρξη ισχύος του νόµου αυτού 
συντάξεις δηµοσίων λειτουργών και υπαλλήλων, όπως ο εκκαλών, αναπροσαρµόζονται 
σύµφωνα µε τα άρθρα 7, 8, 13 και 14. Ειδικότερα, στο πλαίσιο αυτής της 
«αναπροσαρµογής» σε ένα µεταβατικό αρχικό στάδιο έως τις 31.12.2018: α) βάσει του 
άρθρου 14 παρ. 2 περ. α', οι συντάξεις συνεχίζουν να καταβάλλονται στο ύψος που 
είχαν διαµορφωθεί στις 31.12.2014 σύµφωνα µε τις τότε ισχύουσες διατάξεις, δηλαδή 
κατόπιν συνυπολογισµού των περικοπών που είχαν επέλθει στις συντάξεις του 
Δηµοσίου κατ' εφαρµογή του άρθρου 11 του ν. 3865/2010 (όπως τροποποιήθηκε) για 
την ΕΑΣ και των νόµων 4024/2011, 4051/2012 και 4093/2012, β) βάσει του άρθρου 13, 
ωστόσο, αναστέλλεται η καταβολή κάθε ατοµικής µηνιαίας σύνταξης κατά το µέρος 
που υπερβαίνει το ποσό των 2.000 ευρώ, ενώ και το άθροισµα του καθαρού ποσού των 
συντάξεων, που δικαιούται κάθε συνταξιούχος από οποιαδήποτε αιτία από το Δηµόσιο, 
Ν.Π.Δ.Δ. ή οποιονδήποτε ασφαλιστικό φορέα κύριας ή επικουρικής ασφάλισης δεν 
µπορεί να υπερβαίνει τις 3.000,00 ευρώ.




15.Με τις προαναφερόµενες ρυθµίσεις του άρθρου 14 παρ. 2 περ. α' του ν. 
4387/2016 δεν γίνεται γνήσια παραποµπή στις ισχύουσες κατά την 31.12.2014 
διατάξεις που καθόριζαν το ύψος των συντάξεων του Δηµοσίου, ανεξαρτήτως της 
συνταγµατικότητάς τους ή µη, αλλά µε αυτές συντελείται νέα εφεξής πρωτογενής 
ρύθµιση ως προς τον υπολογισµό των συντάξεων, χωρίς πάντως να θίγονται 
παρελθούσες απαιτήσεις των συνταξιούχων από τυχόν αντισυνταγµατικές περικοπές. 
Με τη ρύθµιση δε αυτή ενσωµατώνεται ως αριθµητικό µέγεθος το ύψος στο οποίο 
αυτές ανέρχονταν κατά την ως άνω ηµεροµηνία, µετά την εφαρµογή της γενικής 
συνταξιοδοτικής νοµοθεσίας και των ποσοστιαίων µειώσεων που είχαν επιβληθεί. (βλ. 
ΕλΣυν Ολ. 1975/2021).


16.Ακολούθως, από 1.1.2019 οι ήδη καταβαλλόµενες κατά την έναρξη ισχύος του 
ν. 4387/2016 συντάξεις δηµοσίων λειτουργών και υπαλλήλων αναπροσαρµόζονται - 
κατά τη ρητή πρόβλεψη του άρθρου 14 παρ. 1 περ. α' - βάσει των οριζοµένων στις 
διατάξεις των άρθρων 7 και 8 του ν. 4387/2016, διαµορφώνονται δηλαδή -όπως όλες οι 
συντάξεις που υπάγονται στο ρυθµιστικό πεδίο του ν. 4387/2016- ως το άθροισµα δύο 
τµηµάτων: της εθνικής σύνταξης του άρθρου 7 και της ανταποδοτικής σύνταξης του 
άρθρου 8. Σύµφωνα δε µε το άρθρο 14 παρ. 1 περ. β' του ν. 4387/2016, ειδικά για τον 
υπολογισµό του ανταποδοτικού µέρους των συντάξεων αυτών, για τον προσδιορισµό 
των συντάξιµων αποδοχών λαµβάνονται υπόψη -κατά την έννοια της διάταξης- οι 
συντάξιµες αποδοχές [βλ. σκέψη 5 της παρούσας, ήτοι ο µηνιαίος µισθός ενεργείας του 
χρόνου αποχώρησης από την υπηρεσία µε το επίδοµα χρόνου υπηρεσίας και την πάγια 
αποζηµίωση και όχι -όπως ανακριβώς αναγράφεται στο ως άνω άρθρο- ο συντάξιµος 
µισθός] επί των οποίων είχε κανονισθεί η ήδη χορηγηθείσα σύνταξη, όπως αυτές είχαν 
διαµορφωθεί πριν την έναρξη ισχύος του ν. 4387/2016, µε βάση τους κανόνες 
αναπροσαρµογής των συντάξιµων αποδοχών του Δηµοσίου, που ίσχυαν κατά την 
έναρξη ισχύος του ν. 4387/2016. Επιπροσθέτως, όµως εφαρµόζονται και τα ποσοστά 
αναπλήρωσης, που θεσπίζονται µε το άρθρο 8 του ίδιου νόµου, στο οποίο παραπέµπει 
ρητά η περίπτωση α' της παρ. 1 του ανωτέρω άρθρου 14.


17.Τέλος, ο ν. 4623/2019 (Α' 134) ορίζει στο άρθρο 120 ότι «1. Το συνολικό 
ακαθάριστο ποσό κάθε µηνιαίας κύριας σύνταξης ή περισσότερων της µιας συντάξεων 
λόγω γήρατος, αναπηρίας ή θανάτου που χορηγούνται από τον ΕΦΚΑ και εφόσον 
µέρος του χρόνου ασφάλισης διανύθηκε ή ανάγεται έως και 31.12.2016, ανέρχεται κατ' 
ανώτατο όριο στο δωδεκαπλάσιο της εθνικής σύνταξης της παραγράφου 6 του άρθρου 
7 του ν. 4387/2016 (Α' 85) που αντιστοιχεί σε είκοσι χρόνια ασφάλισης, όπως το ποσό 
αυτής ισχύει κάθε φορά. Το οριζόµενο στο προηγούµενο εδάφιο ανώτατο όριο 
καταλαµβάνει και τις κάθε είδους προσαυξήσεις της σύνταξης ή των συντάξεων, ενώ 
δεν καταλαµβάνει τα ποσά των χορηγούµενων από τον ΕΦΚΑ επιδοµάτων αναπηρίας. 
2. Το ανώτατο όριο της παραγράφου 1 εφαρµόζεται και στις συντάξεις που έχουν 
χορηγηθεί έως και τις 12.5.2016 ή ανατρέχουν στην ίδια ηµεροµηνία και οι οποίες 
επανυπολογίστηκαν µε βάση τα άρθρα 14 και 33 του ν. 4387/2016 όπως ισχύουν. Η 
τυχόν προσωπική διαφορά που έχει προκύψει από την αναπροσαρµογή ανακαθορίζεται 
µε βάση το νέο ανώτατο όριο».




18.Τα ζητήµατα που ανέκυψαν στο πλαίσιο του νοµοθετικού καθεστώτος που 
ίσχυε α) έως τη θέσπιση των διατάξεων του ν. 4387/2016 αναφορικά µε την εκτέλεση 
και β) µετά τη θέσπιση των διατάξεων αυτών αναφορικά µε την αναπροσαρµογή των 
συντάξεων των δικαστικών λειτουργών στο αρχικό µεταβατικό στάδιο έως τις 
31.12.2018 επιλύθηκαν από το Ειδικό Δικαστήριο του άρθρου 88 παρ. 2 του 
Συντάγµατος µε τις 1-4/2018 αποφάσεις του.


19. Με την .../2018 απόφασή του το Ειδικό Δικαστήριο επελήφθη αγωγής που 
ασκήθηκε από δικαστικό λειτουργό συνταξιοδοτηθέντα προ της έναρξης ισχύος του ν. 
4387/2016 (ειδικότερα τον ήδη εκκαλούντα), µε αίτηµα καταβολής αποζηµίωσης για τη 
ζηµία που υπέστη και αντιστοιχούσε στη διαφορά µεταξύ των ποσών συντάξεων που 
έλαβε κατά το χρονικό διάστηµα από 1.12.2015 έως και 30.11.2017 και των ποσών που θα 
ελάµβανε, εάν, πρώτον, δεν εφαρµόζονταν επί των συντάξεων των δικαστικών 
λειτουργών οι διατάξεις του άρθρου 1 παρ. 10 του ν. 4024/2011, του άρθρου 1 του ν. 
4051/2012, του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β. 3 του ν. 4093/2012 και του άρθρου 13 
του ν. 4387/2016 και, δεύτερον, υπολογιζόταν η µηνιαία σύνταξή του µε βάση µία 
σταθερή αναλογία µε τις µηνιαίες αποδοχές των εν ενεργεία Προέδρων των Ανώτατων 
Δικαστηρίων, ανερχόµενη σε ποσοστό 80% επί των ως άνω αποδοχών (µη 
συνυπολογιζοµένων του επιδόµατος βιβλιοθήκης και των εξόδων παράστασης που 
καταβάλλονται στους εν ενεργεία Προέδρους των Ανώτατων Δικαστηρίων).


Με την απόφαση αυτή (όµοιες και οι 	 /2018, του Ειδικού Δικαστηρίου) 
επισηµάνθηκε ότι - κατά τα κριθέντα ήδη µε την 164/2015 απόφαση του ιδίου 
Δικαστηρίου- οι θεσπισθείσες µε τους νόµους 3833/2010 (άρθρο 1 παρ. 2), 3845/2010 
(άρθρο τρίτο παρ. 6), 3865/2010 (άρθρο 11), 4002/2011 (άρθρο 2 παρ. 13), 4024/2011 
(άρθρο 1 παρ. 10) και 4051/2012 (άρθρο 1 παρ. 1) περικοπές των συντάξεων των 
δικαστικών λειτουργών - εντασσόµενες σε ένα ευρύτερο πρόγραµµα δηµοσιονοµικής 
προσαρµογής και προώθησης διαρθρωτικών µεταρρυθµίσεων της ελληνικής οικονοµίας - 
δεν υπερβαίνουν το αναγκαίο µέτρο και, ως εκ τούτου, δεν µπορεί να γίνει λόγος περί 
παραβίασης των συνταγµατικών αρχών της διάκρισης των λειτουργιών και της δικαστικής 
ανεξαρτησίας, ούτε κλονισµού των συνθηκών οικονοµικής ασφάλειας των δικαστών. Το 
αυτό, άλλωστε, είχε κριθεί µε την 35/2014 προηγούµενη απόφαση του Ειδικού 
Δικαστηρίου για τις περικοπές που είχαν θεσπισθεί στις συντάξεις των δικαστικών 
λειτουργών, κατ' εφαρµογή των διατάξεων µέχρι και τον ν. 4024/2011. Συνεπώς, κατά την 
κρίση της 1/2018 απόφασης του Ειδικού Δικαστηρίου, το ζήτηµα της συµφωνίας των 
διατάξεων των άρθρων 1 παρ. 10 του ν. 4024/2011 και 1 παρ. 1 του ν. 4051/2012 προς τα 
άρθρα 26, 87 παρ. 1 και 2 και 88 παρ. 2 του Συντάγµατος έχει ήδη επιλυθεί µε τις 
προαναφερόµενες αποφάσεις.


Η κρίση του Ειδικού Δικαστηρίου διαφοροποιήθηκε αναφορικά µε τις περικοπές 
που επιβλήθηκαν στις συντάξεις των δικαστικών λειτουργών µε τις διατάξεις του άρθρου 
πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012. Ειδικότερα, κατά την κρίση του, 
ανεξαρτήτως του ότι η περικοπή αυτή συνυπολογιζόµενη µε τις περικοπές που είχαν 
προηγηθεί, υπερβαίνει, λόγω του επελθόντος σωρευτικού αποτελέσµατος και της έκτασής 
της, το όριο του αναγκαίου µέτρου κατά παράβαση της συνταγµατικής αρχής της 
αναλογικότητας (άρθρο 25 παρ. 1 του Συντάγµατος), λαµβανοµένου υπόψη και ότι 



επιβαρύνει για πολλοστή φορά, την ίδια οµάδα θιγόµενων προσώπων, κατά παράβαση της 
υποχρέωσης όλων των πολιτών για εκπλήρωση του χρέους της κοινωνικής και εθνικής 
αλληλεγγύης (άρθρο 25 παρ. 4 του Συντάγµατος), επιπρόσθετα για την επιβολή της έγινε 
χρήση ένα αµιγώς ποσοτικού (αριθµητικού) κριτηρίου συναπτόµενου µε την επίτευξη 
συγκεκριµένης µεσοσταθµικής µείωσης του εν γένει µισθολογικού κόστους του 
Δηµοσίου, γεγονός που καθιστά το κριτήριο αυτό προδήλως απρόσφορο, καθόσον δεν 
ελήφθη υπόψη η ιδιαίτερη συνταξιοδοτική µεταχείριση των δικαστικών λειτουργών, την 
οποία κατοχυρώνει το Σύνταγµα στις διατάξεις των άρθρων 26, 87 παρ. 1 και 2, 88 παρ. 2, 
ως εγγύηση για την εξασφάλιση της ανεξαρτησίας της δικαστικής λειτουργίας και της 
µέσω αυτής παροχής στους πολίτες αποτελεσµατικής δικαστικής προστασίας. Δεν ελήφθη 
δηλαδή πρόνοια για τη διατήρηση της απαιτούµενης από το Σύνταγµα σταθερής 
αναλογίας µεταξύ των συντάξεων και των σύµφωνα µε το Σύνταγµα καθοριζοµένων 
αποδοχών ενεργείας των δικαστικών λειτουργών.


19. Το Ειδικό Δικαστήριο, ειδικότερα, διαπίστωσε ότι σε σχέση µε τις καθαρές 
µηνιαίες αποδοχές των οµοιοβάθµων του ενάγοντος (χωρίς συνυπολογισµό των 
προβλεπόµενων αντισταθµιστικών παροχών), οι οποίες ανέρχονταν την 1.7.2015 σε ποσό 
µεγαλύτερο των 4.000 ευρώ, η µηνιαία σύνταξη αυτού διαµορφώθηκε µε βάση τον ν. 
4093/2012 (µετά την εφαρµογή επί του ακαθαρίστου ποσού και των περικοπών των 
νόµων 4024/2011 και 4051/2012) σε ποσό υπολειπόµενο των αποδοχών ενεργείας κατά 
ποσοστό ανώτερο του 40%, συνεπαγόµενη πράγµατι ανατροπή της συνταγµατικώς 
επιβαλλόµενης αναλογίας των συντάξεων και των αποδοχών ενεργείας των δικαστικών 
λειτουργών. Συνεπώς, έκρινε ότι οι διατάξεις του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του 
ν. 4093/2012, κατά το µέρος που αφορούν τους συνταξιούχους δικαστικούς λειτουργούς 
και ελήφθησαν υπόψη για τον επανυπολογισµό των συντάξεών τους κατά το άρθρο 14 
παρ. 1 περ. β' και 2 παρ. α' του ν. 4387/2016, αντίκεινται στις διατάξεις του άρθρου 26 του 
Συντάγµατος και τις εξειδικεύουσες αυτές, ως προς τη δικαστική εξουσία, διατάξεις των 
άρθρων 87 παρ. 1 και 88 παρ. 2 του Συντάγµατος, οι οποίες επιτάσσουν τη χορήγηση 
στους δικαστικούς λειτουργούς σύνταξης που να µην αποκλίνει ουσιωδώς από τις 
αποδοχές των εν ενεργεία δικαστικών λειτουργών, οι οποίοι έχουν τον αυτό βαθµό µε 
εκείνον που κατείχαν οι συνταξιούχοι κατά την έξοδό τους από την ενεργό υπηρεσία (σκ. 
17, .. ./2018 απόφ. Ειδ. Δικ.)..


 20 Το Ειδικό Δικαστήριο επεσήµανε ότι ακόµη και στο πλαίσιο θεµιτώς 
επιχειρούµενης αναµόρφωσης του συνταξιοδοτικού και εν γένει ασφαλιστικού 
συστήµατος, όπως αυτή του ν. 4387/2016, επιβάλλεται στον νοµοθέτη - σε σχέση µε το 
διαµορφούµενο επίπεδο σύνταξης των δικαστικών λειτουργών - να έχει προβεί σε ειδική 
στάθµιση αναφορικά µε την τήρηση των προαναφερόµενων συνταγµατικών εγγυήσεων 
ως προς τη διασφάλιση του συνταξιοδοτικού καθεστώτος των δικαστικών λειτουργών (σκ. 
18, .../2018 απόφ. Ειδ. Δικ.).


21	 Το Ειδικό Δικαστήριο, περαιτέρω, επιφυλάχθηκε αναφορικά µε τη 
συνταγµατικότητα της θέσπισης, αδιακρίτως, ενιαίων κανόνων επιβολής εισφορών και 
χορήγησης ασφαλιστικών παροχών για όλες τις κατηγορίες απασχολουµένων και 
συνταξιούχων, στο πλαίσιο ενιαίου φορέα, οργανωµένου ως φορέα κοινωνικής 
ασφάλισης, και ιδιαιτέρως αναφορικά µε τη συνταγµατικότητα της υπαγωγής στο φορέα 



αυτόν λειτουργών και υπαλλήλων του Δηµοσίου (σκ. 19, .../2018 απόφ. Ειδ. Δικ.). Έκρινε 
όµως ότι κατά την ένταξη των δικαστικών λειτουργών τόσο στις πάγιες ρυθµίσεις του ν. 
4387/2016 όσο και στις µεταβατικές ρυθµίσεις του άρθρου 13 δεν συνεκτιµήθηκε ειδικώς 
το συνταγµατικώς κατοχυρωµένο συνταξιοδοτικό καθεστώς των δικαστικών λειτουργών.


22	 Συµπερασµατικά, κατά την κρίση του Ειδικού Δικαστηρίου, η διάρρηξη της 
σχέσης αναλογίας µεταξύ σύνταξης και αποδοχών ενεργείας των δικαστικών λειτουργών 
είχε ήδη επέλθει µε τις περικοπές του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 
4093/2012.	 Η ήδη επελθούσα ως άνω διάρρηξη δεν θεραπεύτηκε µε τη θέσπιση του ν. 
4387/2016, διότι οι περικοπές αυτές ελήφθησαν υπόψη κατά τον επανυπολογισµό των 
συντάξεων των δικαστικών λειτουργών σύµφωνα µε τις διατάξεις του άρθρου 14 παρ. 2 
περ. α' του νόµου αυτού για το χρονικό διάστηµα έως 31.12.2018. Επιτάθηκε δε κατά 
πολύ λόγω της εφαρµογής επιπλέον και των µεταβατικών διατάξεων του άρθρου 13 του ν. 
4387/2016, που επέβαλαν την αναστολή καταβολής των συντάξεων κατά το µέρος που 
υπερβαίνουν το όριο των 2.000 ευρώ, µέτρο εµφανιζόµενο µεν ως προσωρινό για το µέχρι 
31.12.2018 χρονικό διάστηµα, πλην όµως συνεπαγόµενο περαιτέρω περικοπή στις ήδη 
µειωθείσες σε επίπεδο µη ανταποκρινόµενο στις συνταγµατικές απαιτήσεις συντάξεις των 
δικαστικών λειτουργών.


19. 	Η εν λόγω διάρρηξη δεν θεραπεύεται ούτε για το από 1.1.2019 χρονικό 
διάστηµα διότι η εµφανιζόµενη ως προσωρινή (έως 31.12.2018) µείωση της 
καταβαλλόµενης σύνταξης δεν είναι πράγµατι προσωρινή. Η σύνταξη των 
δικαστικών λειτουργών δεν πρόκειται να επανέλθει στο ποσό, στο οποίο ανερχόταν 
πριν τις περικοπές του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012, αλλά 
ούτε καν στο µειωµένο ποσό, στο οποίο ανερχόταν κατόπιν της περικοπής αυτής 
κατά την έναρξη ισχύος του ν. 4387/2016. Τούτο διότι συνεπεία των διατάξεων του 
άρθρου 14 του ν. 4387/2016 από 1.1.2019 η σύνταξη αναπροσαρµόζεται. Οι 
συντάξιµες αποδοχές είναι µεν αυτές που είχαν ληφθεί υπόψη κατά τον αρχικό 
κανονισµό της σύνταξης (αναπροσαµοσµένες βάσει των διατάξεων του 
Συνταξιοδοτικού Κώδικα), όµως επ' αυτών εφαρµόζονται τα ποσοστά αναπλήρωσης 
που θεσπίζονται µε το άρθρο 8 του ν. 4387/2016. Η εφαρµογή των ποσοστών 
αυτών, λόγω του ύψους και της κλιµάκωσής τους, επιφέρει περαιτέρω διατάραξη 
της αναλογίας µεταξύ της καταβαλλόµενης στους δικαστικούς λειτουργούς 
σύνταξης και των αποδοχών ενεργείας.


20. 	Συνεπώς, κατά την κρίση του Ειδικού Δικαστηρίου, οι διατάξεις του άρθρου 
πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012, οι οποίες ελήφθησαν υπόψη και για 
τον επανυπολογισµό των συντάξεων των δικαστικών λειτουργών κατά το άρθρο 14 
του ν. 4387/2016, καθώς και εκείνες του άρθρου 13 του ν. 4387/2016 αντίκεινται 
στο Σύνταγµα. Δεδοµένου δε ότι οι διατάξεις αυτές ως ανίσχυρες δεν µπορούν να 
εφαρµοσθούν για τον προσδιορισµό της σύνταξης των δικαστικών λειτουργών κατά 
το επίµαχο χρονικό διάστηµα (προ της 31ης.12.2018), είναι εφαρµοστέες οι 
προϊσχύουσες αυτών διατάξεις (σκ. 20, .../2018 απόφ. Ειδ.Δικ.).


21. 	 Κατά τη ρητή κρίση του Ειδικού Δικαστηρίου (οµοίως σκέψη 20, .../2018 
απόφ. Ειδ.Δικ.), η εφαρµογή των διατάξεων που ίσχυαν έως την ψήφιση των 
ανωτέρω διατάξεων των νόµων 4093/2012 και 4387/2016 για τον υπολογισµό της 



σύνταξης των δικαστικών λειτουργών δεν αποτελεί θέσπιση νέων κανόνων δικαίου 
εκ µέρους του Ειδικού Δικαστηρίου αλλά άσκηση έργου ανατεθειµένου κατά το 
άρθρο 93 παρ. 4 του Συντάγµατος στα δικαστήρια και συνισταµένου στη µη 
εφαρµογή κανόνα δικαίου που αντίκειται στο Σύνταγµα και στην επίλυση της 
διαφοράς µε την εφαρµογή, εάν υπάρχει, όπως συµβαίνει εν προκειµένω, 
προγενέστερου νόµου.


21. Ακολούθως, τα ζητήµατα που ανέκυψαν στο πλαίσιο του νοµοθετικού 
καθεστώτος του ν. 4387/2016 και αφορούν στην από 1.1.2019 αναπροσαρµογή των 
συντάξεων των δικαστικών λειτουργών επιλύθηκαν από το Ειδικό Δικαστήριο του άρθρου 
88 παρ. 2 του Συντάγµατος µε την 255/2021 απόφασή του.


1. Ειδικότερα, το Ειδικό Δικαστήριο επελήφθη αγωγής που ασκήθηκε από 
δικαστικό λειτουργό συνταξιοδοτηθέντα προ της έναρξης ισχύος του ν. 4387/2016 
(ειδικότερα τον ήδη εκκαλούντα) µε αίτηµα καταβολής αποζηµίωσης για τη ζηµία 
που αυτός υπέστη κατά το χρονικό διάστηµα από 1.1.2019 έως 30.9.2019 και η 
οποία αντιστοιχεί στη διαφορά µεταξύ των ποσών συντάξεων που έλαβε και των 
ποσών που θα ελάµβανε, εάν δεν εφαρµόζονταν κατά τον υπολογισµό της σύνταξής 
του οι, κατά τους ισχυρισµούς του, αντισυνταγµατικές διατάξεις για την επιβολή 
ΕΑΣ (άρθρα 38 του ν. 3863/2010, 11 του ν. 3865/2010, 44 παρ. 10 του ν. 3986/2011 
και 2 παρ. 13 του ν. 4002/2011), του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 
4093/2012, των άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016 και του άρθρου 120 του ν. 
4623/2019.


2. Με την .../2021 απόφασή του, αναφορικά µε τις αξιώσεις του εκεί ενάγοντος 
και ήδη εκκαλούντος τις σχετιζόµενες µε την επιβολή της ΕΑΣ, το Ειδικό 
Δικαστήριο [µε µνεία στην .../2015 απόφασή του, µε την οποία είχε εξεταστεί το - 
ανήκον στην ειδική δικαιοδοσία του Ειδικού Δικαστηρίου - νοµικό ζήτηµα της 
συµβατότητας των διατάξεων αυτών µε τις συνταγµατικές διατάξεις που 
κατοχυρώνουν το ειδικό συνταξιοδοτικό καθεστώς των δικαστών] έκρινε ότι - κατά 
το µέρος που προβάλλονται ισχυρισµοί, οι οποίοι αφορούν όλους αδιακρίτως τους 
συνταξιούχους του Δηµοσίου και όχι ειδικότερα τους δικαστικούς λειτουργούς - 
στερείται δικαιοδοσίας και η αγωγή πρέπει να παραπεµφθεί στο Ελεγκτικό 
Συνέδριο.


3. Περαιτέρω, το Ειδικό Δικαστήριο, επανέλαβε στην ανωτέρω απόφαση (.../
2021) τις κρίσεις των .../2018 προηγούµενων αποφάσεών του ότι η µηνιαία σύνταξη 
των δικαστικών λειτουργών διαµορφώθηκε µε βάση τον ν. 4093/2012 σε ποσό 
υπολειπόµενο των αποδοχών ενεργείας τους κατά ποσοστό ανώτερο του 40% 
συνεπαγόµενη πράγµατι ανατροπή της συνταγµατικώς επιβαλλόµενης αναλογίας 
των συντάξεων και των αποδοχών ενεργείας των δικαστικών λειτουργών. Το 
πρώτον, ωστόσο, στην απόφαση αυτή αναφέρεται ότι η προαναφερόµενη 
επισήµανση ως προς το ποσοστό απόκλισης της σύνταξης από τις αποδοχές 
ενεργείας έχει ως σκοπό να καταδείξει το µέγεθος της επελθούσας µε τις επίµαχες 
διατάξεις ουσιώδους ανατροπής της συνταγµατικώς επιβαλλόµενης αναλογίας 
µεταξύ των ανωτέρω µεγεθών και δεν έχει την έννοια ότι σύνταξη δικαστικού 
λειτουργού ίση µε το 60% των αποδοχών των εν ενεργεία δικαστικών λειτουργών 



(συνεπαγόµενη τη µείωση του εισοδήµατος των δικαστικών λειτουργών µετά τη 
συνταξιοδότησή τους κατά 40%, µείωση που δεν µπορεί να θεωρηθεί ότι δεν είναι 
ουσιώδης) ευρίσκεται στη συνταγµατικώς επιβαλλόµενη σχέση αναλογίας µε τις εν 
ενεργεία αποδοχές, δεν αποκλίνει ουσιωδώς από αυτές και εξασφαλίζει στους 
συνταξιούχους δικαστικούς λειτουργούς το επίπεδο διαβίωσης που τους 
εξασφάλιζαν οι αποδοχές που λάµβαναν ενόψει της θέσης και του βαθµού που 
κατείχαν κατά τον χρόνο αποχώρησης από την ενεργό υπηρεσία.


4. Σύµφωνα δε µε τα διαλαµβανόµενα στην ίδια απόφαση, ναι µεν οι κρίσεις 
των .../2018 προηγούµενων αποφάσεων του Ειδικού Δικαστηρίου, µνηµονεύοντας 
τις διατάξεις της περ. α' της παρ. 2 του άρθρου 14 του ν. 4387/2016 και του άρθρου 
13 του νόµου αυτού, αναφέρονται πρωτίστως στον κατ' εφαρµογή των διατάξεων 
αυτών επανυπολογισµό των συντάξεων των συνταξιούχων του Δηµοσίου για το 
µέχρι 31.12.2018 χρονικό διάστηµα, όµως µε τις ίδιες αποφάσεις έγινε επίσης δεκτό 
ότι η εµφανιζόµενη ως προσωρινή έως 31.12.2018 µείωση της καταβαλλόµενης 
σύνταξης δεν είναι πράγµατι προσωρινή, εφόσον και µετά τον χρόνο αυτόν η 
σύνταξη των δικαστικών λειτουργών δεν πρόκειται να επανέλθει όχι µόνον στο 
ποσό στο οποίο ανερχόταν πριν από τη θεσπισθείσα µε τις διατάξεις της υποπαρ. 
Β.3 της παρ. Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012 περικοπή, αλλά ούτε καν στο 
µειωµένο ποσό στο οποίο ανερχόταν κατόπιν της περικοπής αυτής κατά την έναρξη 
ισχύος του ν. 4387/2016. Τούτο δε, συνεπεία των θεσπιζόµενων µε το άρθρο 14 του 
ίδιου ν. 4387/2016 ρυθµίσεων, διότι για την αναπροσαρµογή της σύνταξης (και 
ειδικότερα για τον υπολογισµό του ανταποδοτικού µέρους της) λαµβάνονται µεν 
υπόψη οι συντάξιµες αποδοχές επί των οποίων κανονίστηκε η ήδη χορηγηθείσα 
σύνταξη, όπως αυτές είχε διαµορφωθεί πριν από την έναρξη ισχύος του ν. 
4387/2016, αλλά εφαρµόζονται και τα ποσοστά αναπλήρωσης, που θεσπίζονται µε 
το άρθρο 8 του εν λόγω νόµου, στο οποίο παραπέµπει ρητώς η περίπτωση α' της 
παρ. 1 του ανωτέρω άρθρου 14. Η εφαρµογή δε των ποσοστών αυτών, ως εκ του 
ύψους και της κλιµάκωσής τους, συνεπάγεται περαιτέρω διατάραξη της αναλογίας 
µεταξύ της καταβαλλόµενης στους δικαστικούς λειτουργούς σύνταξης και των 
αποδοχών ενεργείας. Συνακόλουθα, κατά την .../2021 απόφαση, µε τις 
προαναφερόµενες .../2018 αποφάσεις του Ειδικού Δικαστηρίου είχε ήδη επιλυθεί 
καταφατικά και το εκ νέου τεθέν ζήτηµα εάν -µε τις ρυθµίσεις των άρθρων πρώτου 
παρ. Β υποπαρ. Β3 του ν. 4093/2012 και 8 και 14 του ν. 4387/2016- επήλθε 
διάρρηξη της επιβαλλόµενης από τα άρθρα 26, 87 παρ. 1 και 2 και 88 παρ. 2 του 
Συντάγµατος σχέσης αναλογίας µεταξύ µισθού ενεργείας και σύνταξης των 
δικαστικών λειτουργών και όσον αφορά το µετά την 31.12.2018 χρονικό διάστηµα. 
Ειδικότερα, κατά τα κριθέντα µε τις .../2018 αποφάσεις, η διάρρηξη αυτή, που 
επήλθε αρχικώς µε τον ν. 4093/2012, επιτείνεται µε την εφαρµογή από 1.1.2019 και 
µετά, για την αναπροσαρµογή των καταβαλλόµενων συντάξεων, των ποσοστών 
αναπλήρωσης που θεσπίζονται µε το άρθρο 8 του ν. 4387/2016. Δοθέντος δε ότι οι 
ανωτέρω διατάξεις των άρθρων πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β3 του ν. 4093/2012 και 8 
και 14 του ν. 4387/2016 δεν µπορούν να εφαρµοστούν, ως ανίσχυρες, για τον 
προσδιορισµό της σύνταξης του διαδίκου (ήδη εκκαλούντος) είναι εφαρµοστέες 



προς τούτο οι προϊσχύουσες αυτών διατάξεις (βλ. σκ. 11, .../2021 απόφ. Ειδ. Δικ. µε 
παραποµπή στις .../2018 αποφάσεις του ίδιου Δικαστηρίου, σκ. 20).


21.5. Με την ως άνω .../2021 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου κρίθηκε 
περαιτέρω ότι η διάρρηξη της σχέσης αναλογίας µεταξύ σύνταξης και αποδοχών 
ενεργείας των δικαστικών λειτουργών επιτείνεται µε την εφαρµογή των διατάξεων του 
άρθρου 120 του ν. 4623/2019, µε τις οποίες τίθεται ως νέο ανώτατο όριο της σύνταξης 
που καταβάλλεται στους δικαστικούς λειτουργούς το ποσό των . ευρώ και µάλιστα ως 
ανώτατο όριο όχι του καθαρού ποσού της καταβαλλόµενης σε αυτούς σύνταξης από το 
Δηµόσιο, αλλά του ακαθάριστου ποσού της σύνταξης αυτής (το οποίο επιπροσθέτως δεν 
λαµβάνεται υπόψη αυτοτελώς αλλά αθροιστικά µε τις τυχόν καταβαλλόµενες σε αυτούς 
περισσότερες συντάξεις). Συνακόλουθα, οι διατάξεις αυτές αντίκεινται στις διατάξεις του 
άρθρου 26 του Συντάγµατος και στις εξειδικεύουσες αυτές, ως προς τη δικαστική εξουσία, 
διατάξεις των άρθρων 87 παρ. 1 και 88 παρ. 2 του Συντάγµατος και δεν µπορούν εξ αυτού 
του λόγου να εφαρµοστούν για τον προσδιορισµό της σύνταξης του δικαστικού 
λειτουργού κατά το ένδικο χρονικό διάστηµα.


22. Στην υπό κρίση υπόθεση, από το σύνολο των στοιχείων του φακέλου καθώς 
και κατά τα γνωστά στο Δικαστήριο από άλλες ενέργειές του, προκύπτουν τα ακόλουθα:


1. Ο εκκαλών, πρώην δικαστικός λειτουργός (... επί τιµή), αποχώρησε από την 
υπηρεσία στις ..., ήτοι πριν από την έναρξη εφαρµογής του ν. 4387/2016 
(12.5.2016). Με την .../26.11.2015 πράξη της Διεύθυνσης Κανονισµού και Εντολής 
Πληρωµής Πολιτικών Συντάξεων του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους, όπως 
αυτή τροποποιήθηκε µε την .../7.2.2017 πράξη της ίδιας Διεύθυνσης, κανονίστηκε 
σε αυτόν σύνταξη πληρωτέα από το Δηµόσιο από ... (εποµένη της αποχώρησής του 
από την υπηρεσία), µε βάση τη συνολική συντάξιµη υπηρεσία του από έτη 
37-08-23. Όπως προκύπτει από την προαναφερόµενη πράξη κανονισµού σύνταξης, 
οι συντάξιµες αποδοχές του [οι οποίες ταυτίζονται µε τις ακαθάριστες αποδοχές 
(πριν από την επιβολή κρατήσεων και φόρων) που ελάµβανε ο εκκαλών για το κύριο 
δικαιοδοτικό έργο κατά το χρόνο αποχώρησής του από την υπηρεσία] ανέρχονται σε 
... ευρώ και αναλύονται σε βασικό µισθό ... ευρώ, χρονοεπίδοµα 60% ... ευρώ και 
ποσό του ν. 3075/2002 ή ν. 3513/2006, ύψους ... ευρώ. Το δικαιούµενο ποσοστό 
σύνταξης επί των ως άνω συντάξιµων αποδοχών ανέρχεται σε 829/1000 και το ποσό 
της βασικής του σύνταξης προσδιορίστηκε σε ... ευρώ.


2. Ακολούθως, από 1.1.2019 η σύνταξη του εκκαλούντος αναπροσαρµόσθηκε 
βάσει των οριζοµένων στο άρθρο 14 παρ. 1 εδαφ. α' και β' του ν. 4387/2016, ήτοι - 
κατά τα ρητώς προβλεπόµενα στο εδάφιο α'- σύµφωνα µε τα άρθρα 7, 8 και 14, ενώ 
- κατά τα ρητώς προβλεπόµενα στο εδάφιο β' - για τον υπολογισµό του 
ανταποδοτικού µέρους της σύνταξής του, για τον προσδιορισµό των συντάξιµων 
αποδοχών ελήφθησαν υπόψη οι συντάξιµες αποδοχές επί των οποίων είχε 
κανονισθεί η ήδη χορηγηθείσα σύνταξη (εν προκειµένω πάντως ελήφθη υπόψη κατά 
τι µικρότερο ποσό, ήτοι . ευρώ), εφαρµόστηκε δε επί αυτών το ποσοστό 
αναπλήρωσης που αντιστοιχεί στα έτη υπηρεσίας του εκκαλούντος από έτη 
37-08-23, ήτοι 38,52%. Με τα δεδοµένα αυτά, η σύνταξή του αναπροσαρµόσθηκε 
ως εξής: εθνική σύνταξη ... ευρώ, ανταποδοτική σύνταξη ... ευρώ, ήτοι συνολικό 



ποσό ... ευρώ (προ κρατήσεων και φόρου). Στη συνέχεια, όπως προκύπτει από το 
µηνιαίο ενηµερωτικό σηµείωµα Νοεµβρίου 2021, η σύνταξη του εκκαλούντος 
αναπροσαρµόσθηκε σύµφωνα µε τις διατάξεις του ν. 4670/2020 και τα νέα ποσοστά 
αναπλήρωσης που ίσχυαν από 1.10.2019, ήτοι αφού ελήφθησαν υπόψη συντάξιµες 
αποδοχές ποσού ... ευρώ (οι οποίες πράγµατι είχαν ληφθεί υπόψη κατά τον 
κανονισµό της σύνταξής του), εφαρµόστηκε ποσοστό αναπλήρωσης 44,21% που 
αντιστοιχεί στα έτη υπηρεσίας του εκκαλούντος. Διαµορφώθηκε δε η σύνταξη ως 
εξής: εθνική σύνταξη ... ευρώ, ανταποδοτική σύνταξη ... ευρώ, ήτοι σύνολο ... ευρώ 
(προ κρατήσεων και φόρου).


3. Μετά τη δηµοσίευση της .../2021 απόφασης του Ειδικού Δικαστηρίου, ο 
εκκαλών υπέβαλε ενώπιον της συνταξιοδοτικής διοίκησης (Διεύθυνση Χορήγησης 
Συντάξεων Δηµοσίου Τοµέα του e-ΕΦΚΑ) την .../3.12.2021 αίτηση µε περιεχόµενο 
«Εφαρµογή της .../2021 αποφάσεως του Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου 88 παρ. 2 
του Συντάγµατος». Με την αίτηση αυτή, επικαλούµενος την ως άνω απόφαση 
ζήτησε: α) να διακοπούν από τη δηµοσίευση της .../2021 απόφασης (5.10.2021) οι 
µειώσεις, οι οποίες έχουν επιβληθεί στη σύνταξή του βάσει των ανίσχυρων 
διατάξεων του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012 καθώς και των 
άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016 και β) να επανακαθοριστεί το ανταποδοτικό 
µέρος της µηνιαίας σύνταξής του από τις 5.10.2021 και εντεύθεν, µε βάση τις 
συντάξιµες αποδοχές του και το επ' αυτών ποσοστό αναπλήρωσης, όπως τα 
συνταξιοδοτικά αυτά δεδοµένα είχαν προσδιορισθεί κατά το χρόνο αποχώρησής του 
από την υπηρεσία βάσει των συνταξιοδοτικών διατάξεων, οι οποίες ίσχυαν πριν από 
τη θέσπιση του ν. 4387/2016 και οι οποίες επανέρχονται σε ισχύ µετά τη θέση 
εκποδών ως ανίσχυρων των άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016, ακολούθως δε να 
επαναπροσδιοριστεί από την αυτή ηµεροµηνία το συνολικό µηνιαίο ποσό της 
σύνταξής του, γ) στο συνολικό ποσό της σύνταξής του να συµπεριληφθεί και η 
αποζηµίωση από την υποχρεωτική κατά το Σύνταγµα συµµετοχή του στο Ανώτατο 
Ειδικό Δικαστήριο, δ) να µην εφαρµοστούν επί της σύνταξής του οι διατάξεις του 
άρθρου 120 του ν. 4623/2019. Η αίτηση αυτή απορρίφθηκε σιωπηρά από τη 
συνταξιοδοτική διοίκηση µε την άπρακτη παρέλευση τριµήνου (3.3.2022).


23. Κατά της ως άνω σιωπηρής απόρριψης της αίτησής του ο εκκαλών άσκησε την 
ένδικη έφεση.


1. Ειδικότερα, µε την έφεσή του ζητεί : α) να ακυρωθεί η σιωπηρή απόρριψη 
της αίτησής του από τη συνταξιοδοτική διοίκηση, β) να διακοπούν από τη 
δηµοσίευση της .../2021 απόφασης του Ειδικού Δικαστηρίου (5.10.2021) οι µειώσεις 
που διενεργούνται στο ανταποδοτικό µέρος της σύνταξής του µε τις ανίσχυρες και 
µη εφαρµοστέες διατάξεις των άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016, γ) να 
επανακαθοριστεί το ανταποδοτικό µέρος της µηνιαίας σύνταξής του από τις 
5.10.2021 και εντεύθεν µε βάση τις συντάξιµες αποδοχές (... ευρώ) και µε βάση το 
επ' αυτών ποσοστό αναπλήρωσης (82,9%), όπως τα συνταξιοδοτικά αυτά δεδοµένα 
είχαν προσδιορισθεί κατά το χρόνο αποχώρησής του από την υπηρεσία βάσει των 
συνταξιοδοτικών διατάξεων, οι οποίες ίσχυαν πριν από τη θέσπιση του ν. 4387/2016 
και οι οποίες επανέρχονται σε ισχύ µετά τη θέση εκποδών ως ανίσχυρων των 



άρθρων 8 και 14 του ν. 4387/2016 και δ) να επαναπροσδιοριστεί από την αυτή 
ηµεροµηνία το συνολικό µηνιαίο ποσό της σύνταξής του χωρίς την εφαρµογή των 
διατάξεων του άρθρου 120 του ν. 4623/2019. [Σηµειώνεται ότι µε την 
προαναφερόµενη .../2017 πράξη της συνταξιοδοτικής διοίκησης είχαν προσδιοριστεί 
οι συντάξιµες αποδοχές του εκκαλούντος στο συνολικό ποσό των ... ευρώ, 
αναλυόµενες σε βασικό µισθό ... ευρώ, χρονοεπίδοµα 60% ... ευρώ και ποσό του ν. 
3075/2002 ή ν. 3513/2006, ύψους ... ευρώ, χωρίς να περιλαµβάνουν την αποζηµίωση 
για τη συµµετοχή του εκκαλούντος στο Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο].


2. Με τα από 14.6.2022 και 22.6.2022 ενώπιον της Ολοµέλειας κατατεθέντα 
υποµνήµατα, ο εκκαλών ζήτησε να επανακαθοριστεί από τις 5.10.2021 και εντεύθεν 
το µεν ανταποδοτικό µέρος της σύνταξής του - µε βάση τις συντάξιµες αποδοχές ... 
ευρώ και ποσοστό αναπλήρωσης επ' αυτών 82,9% που είχαν ληφθεί υπόψη κατά το 
χρόνο αποχώρησής του από την ενεργό υπηρεσία βάσει των τότε ισχυουσών αλλά 
πλέον εκ νέου εφαρµοστέων συνταξιοδοτικών διατάξεων, συνεπεία της κρίσης του 
Ειδικού Δικαστηρίου περί ανισχύρου των διατάξεων των άρθρων 8 και 14 του ν. 
4387/2016 - στο ποσό των ... ευρώ, το δε συνολικό ποσό της µηνιαίας σύνταξής του 
στο ποσό των ... ευρώ (ανταποδοτική σύνταξη ... ευρώ + εθνική σύνταξη ... ευρώ) 
χωρίς την εφαρµογή επί του ποσού αυτού των διατάξεων του άρθρου 120 του ν. 
4623/2019.


24. Η έφεση αυτή, µε την ΦΠΔ/.. ./13.5.2022 πράξη της Τριµελούς Επιτροπής του 
άρθρου 163 παρ. 1 του ν. 4700/2020 (Α' 127), εισήχθη µε τη διαδικασία της πρότυπης 
δίκης ενώπιον της Ολοµέλειας. Με την 1330/2023 απόφαση της Ολοµέλειας του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου κρίθηκαν δεσµευτικώς για το Τµήµα τα ακόλουθα:


1. Σε περίπτωση που συνταξιούχος δικαστικός λειτουργός, σε συµµόρφωση 
προς τα κριθέντα µε απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου, επιδιώκει από τη 
συνταξιοδοτική διοίκηση να εκδώσει υπέρ αυτού εκτελεστή διοικητική πράξη, η 
άρνηση (έστω και σιωπηρή) της διοίκησης να εκδώσει την πράξη αυτή γεννά νέα 
διαφορά, υπαγόµενη στην ευθεία εκ του Συντάγµατος δικαιοδοσία του Ελεγκτικού 
Συνεδρίου, ως δικαστηρίου έχοντος γενική δικαιοδοσία επί των συνταξιοδοτικών 
υποθέσεων των δηµοσίων λειτουργών και υπαλλήλων.


2. Κατά το Σύνταγµα πρέπει να παρέχεται πλήρης προστασία στους 
δικαστικούς λειτουργούς που επλήγησαν στα οικεία δικαιώµατά τους, όταν µάλιστα 
τούτο διαγνώστηκε µε απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου 88 παρ. 2 του 
Συντάγµατος. Επί αντισυνταγµατικών µειώσεων σε σύνταξη δικαστικού λειτουργού, 
η επιβαλλόµενη για την παροχή πλήρους προστασίας πρακτική αποτελεσµατικότητα 
του δικαιώµατος διασφαλίζεται, όταν αυτός δικαιούται, µετά τη δικαστική διάγνωση 
της αντισυνταγµατικότητας, να ζητήσει ευθέως από τη συνταξιοδοτική διοίκηση τον 
κανονισµό της σύνταξης, σύµφωνα µε τα δικαστικώς κριθέντα, τούτο όµως 
αναιρείται όταν ο συνταξιούχος δικαστικός λειτουργός υποχρεούται να ασκεί 
διαρκώς αγωγές προς αποκατάσταση της ζηµίας, την οποία υφίσταται από την 
καταβολή σε αυτόν, παρά τα αντιθέτως κριθέντα, της µειωµένης σύνταξής του. Η 
συνταξιοδοτική διοίκηση οφείλει, µετά την κρίση του Ειδικού Δικαστηρίου περί 
αντισυνταγµατικότητας του υπολογισµού σύνταξης δικαστικού λειτουργού, να 



προβεί, «εφόσον τούτο ζητηθεί» από τον δικαστικό λειτουργό, και δη ανεξαρτήτως 
αν ήταν ο ίδιος υπέρ του οποίου εκδόθηκε η απόφαση του εν λόγω Δικαστηρίου, σε 
νέο, σύµφωνο µε το Σύνταγµα, υπολογισµό της σύνταξής του, εκδίδοντας σχετικώς 
νέα εκτελεστή διοικητική πράξη. Αν αρνηθεί να προβεί στην ενέργεια αυτή, έστω 
και σιωπηρώς, εκδίδει απορριπτική εκτελεστή διοικητική πράξη που προσβάλλεται 
µε έφεση ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου.


3. Κατ' ακολουθίαν, η σιωπή της διοίκησης στο αίτηµα του εκκαλούντος για 
κανονισµό της σύνταξής του, σύµφωνα µε τα κριθέντα στην .../2021 απόφαση του 
Ειδικού Δικαστηρίου, στοιχειοθετεί απόρριψη της αίτησής του και αποτελεί 
εκτελεστή διοικητική πράξη (σκ. 11 Ολοµ.). Η συνταξιοδοτική διοίκηση όφειλε να 
υπολογίσει τη σύνταξη του εκκαλούντος θέτοντας εκποδών την αντισυνταγµατική 
ρύθµιση και εφαρµόζοντας, ως µη καταργηθείσα την προϊσχύσασα αυτής ρύθµιση 
(σκ. 13 Ολοµ.).


4. Η Ολοµέλεια, περαιτέρω, έκρινε ότι προς διασφάλιση της πρακτικής 
αποτελεσµατικότητας των δικαιωµάτων του εκκαλούντος πρέπει να διευκρινισθεί 
από την ίδια την Ολοµέλεια ο ειδικότερος τρόπος υπολογισµού της σύνταξής του 
στη βάση όσων έχουν κριθεί από το Ειδικό Δικαστήριο, χωρίς πάντως να 
αποκλείεται η εξουσία του Τµήµατος, στο οποίο παραπέµπεται η έφεση, να κρίνει 
συµπληρωµατικά και έτερα εγειρόµενα ζητήµατα (σκ. 14 Ολοµ.). Ο υπολογισµός 
της σύνταξης του εκκαλούντος εδράζεται στα ακόλουθα: α) σύµφωνα µε τις .../2018 
αποφάσεις του Ειδικού


Δικαστηρίου, οι διατάξεις του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012, κατά 
το µέρος που αφορούν τους συνταξιούχους δικαστικούς λειτουργούς και ελήφθησαν 
υπόψη για τον επανυπολογισµό των συντάξεών τους κατά το άρθρο 14 παρ. 1 περ. β' και 2 
περ. α' του ν. 4387/2016 αντίκεινται στο Σύνταγµα (σκ. 15 Ολοµ.), β) σύµφωνα µε τις .../
2018 αποφάσεις καθώς και την .../2021 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου, δοθέντος ότι 
-και για το µετά τις 31.12.2018 χρονικό διάστηµα- οι διατάξεις των άρθρων πρώτου παρ. 
Β υποπαρ. Β.3 και 8 και 14 του ν. 4387/2016 δεν µπορούν να εφαρµοστούν, ως 
ανίσχυρες, για τον προσδιορισµό της σύνταξης των δικαστικών λειτουργών είναι 
εφαρµοστέες οι προϊσχύσασες αυτών διατάξεις (σκ. 16 Ολοµ.), γ) σύµφωνα µε την .../
2021 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου, οι διατάξεις του άρθρου 120 του ν. 4623/2019 
αντίκεινται στο Σύνταγµα και δεν µπορούν να εφαρµοστούν για τον προσδιορισµό της 
σύνταξης του εκκαλούντος (σκ. 17 Ολοµ.), δ) σύµφωνα µε την 164/2015 απόφαση του 
Ειδικού Δικαστηρίου (στην οποία ρητώς παραπέµπει η .../2021 απόφαση του ιδίου 
Δικαστηρίου) καθώς και µε την 1477/2021 απόφαση της Ολοµέλειας του Ελεγκτικού 
Συνεδρίου, η επιβολή ΕΑΣ για το από 1.1.2019 χρονικό διάστηµα δεν αντίκειται στο 
Σύνταγµα (σκ. 18 Ολοµ.), ε) σύµφωνα µε την 164/2015 απόφαση του Ειδικού 
Δικαστηρίου και την 1975/2021 απόφαση της Ολοµέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η 
επιβληθείσα µε τις διατάξεις του άρθρου 1 παρ. 1 περ. α' του ν. 4051/2012 περικοπή δεν 
αντίκειται στο Σύνταγµα (σκ. 19 Ολοµ.). Με βάση τις ως άνω δεσµευτικές για το 
Ελεγκτικό Συνέδριο παραδοχές του Ειδικού Δικαστηρίου, η Ολοµέλεια µε την .../2023 
απόφασή της έκρινε ότι «εφόσον οι διατάξεις του ν. 4387/2016 δεν µπορούν να 
εφαρµοστούν, ως ανίσχυρες, το Δικαστήριο άγεται στην κρίση το µεν ότι εφαρµοστέες για 



τον κανονισµό της σύνταξης του εκκαλούντος είναι οι προϊσχύσασες αυτών διατάξεις, το 
δε ότι το καταβλητέο στον εκκαλούντα ποσό της σύνταξής του υπόκειται σε εκείνες µόνο 
τις περικοπές και κρατήσεις που σύµφωνα µε όσα έχουν γίνει δεκτά από το Ειδικό 
Δικαστήριο και το Ελεγκτικό Συνέδριο δεν αντίκεινται σε υπερνοµοθετικής ισχύος 
κανόνες». (σκ. 20 Ολοµ.)


1. Συνακόλουθα, η Ολοµέλεια έκρινε ότι πρέπει η ένδικη έφεση να γίνει εν 
µέρει δεκτή και να ακυρωθεί η σιωπηρή απόρριψη της αίτησης που ο εκκαλών είχε 
υποβάλει ενώπιον της συνταξιοδοτικής διοίκησης. Ακολούθως δε διέλαβε ότι «ως 
αυτόθροος συνέπεια» αναβιώνουν ως προς τον κανονισµό της σύνταξης του 
εκκαλούντος η .. ./2015 πράξη κανονισµού της σύνταξής του και η τροποποιητική 
αυτής .../2017 συνταξιοδοτική πράξη, οι οποίες είχαν εκδοθεί βάσει των διατάξεων 
που ίσχυαν προ της θέσεως σε ισχύ του ν. 4387/2016. (σκ. 21 Ολοµ.)


2. Περαιτέρω, κατά τα ρητώς κριθέντα από την Ολοµέλεια, η καταβλητέα στον 
εκκαλούντα σύνταξη δεν υπόκειται στην περικοπή του άρθρου πρώτου παρ. Β 
υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012. Αντιθέτως, υπόκειται στην περικοπή του άρθρου 1 
παρ. 1 περ. α' του ν. 4051/2012. Δεδοµένου δε ότι η επίδικη διαφορά αφορά το 
χρονικό διάστηµα από 1.1.2019 και εφεξής, από την καταβλητέα στον εκκαλούντα 
σύνταξη πρέπει «επίσης» να παρακρατηθεί το ποσό που αντιστοιχεί στην ΕΑΣ (σκ. 
22 Ολοµ.).


25. Άλλωστε, δεδοµένου ότι είχε εγερθεί το ζήτηµα εάν κατά την εκτίµηση της 
διάρρηξης ή µη της σταθερής αναλογίας λαµβάνεται υπόψη στο συγκριτικό µέγεθος των 
τακτικών µηνιαίων αποδοχών των δικαστικών λειτουργών και η αποζηµίωση που τυχόν 
παρέχεται σε αυτούς λόγω της συµµετοχής τους στο Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο, η 
Ολοµέλεια, παρέπεµψε την ένδικη έφεση κατά τούτο στο Ειδικό Δικαστήριο (σκέψεις 27 
και 28 Ολοµ.). Ήδη, µε την .../2025 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου 88 
παρ. 2 του Συντάγµατος κρίθηκε ότι η επίµαχη αποζηµίωση δεν λαµβάνεται υπόψη στις 
τακτικές µηνιαίες αποδοχές των δικαστικών λειτουργών κατά την εκτίµηση του 
ζητήµατος της διάρρηξης ή µη της σταθερής αναλογίας, διότι η εν λόγω αποζηµίωση δεν 
συναρτάται µε το κύριο παρεχόµενο από τους εν ενεργεία δικαστικούς λειτουργούς 
δικαιοδοτικό έργο, ούτε χορηγείται ως εγγύηση της προσωπικής και λειτουργικής τους 
ανεξαρτησίας, ενώ εξάλλου η ίδια αποζηµίωση νοµίµως δεν λαµβανόταν υπόψη ούτε για 
τον υπολογισµό του συντάξιµου µισθού υπό το καθεστώς του Κώδικα Πολιτικών και 
Στρατιωτικών Συντάξεων.


26.Μετά την επίλυση των επίµαχων νοµικών ζητηµάτων µε την ως άνω ./2023 
απόφαση της Ολοµέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και την .../2025 απόφαση του 
Ειδικού Δικαστηρίου, η υπόθεση εισάγεται ενώπιον του παρόντος Τµήµατος.


27.Με τα δεδοµένα αυτά, µετά τη δηµοσίευση της .../2021 απόφασης του Ειδικού 
Δικαστηρίου - και καθόσον τούτο ζητήθηκε ρητώς από τον εκκαλούντα µε την .../
3.12.2021 αίτησή του - η συνταξιοδοτική διοίκηση όφειλε να διαµορφώσει το 
συνταξιοδοτικό του δικαίωµα σύµφωνα µε τα κριθέντα στην ως άνω απόφαση του 
Ειδικού Δικαστηρίου. Κατά τα δεσµευτικώς για το Τµήµα κριθέντα από την 
Ολοµέλεια µε την .../2023 απόφασή της, τούτο στην περίπτωση του εκκαλούντος 
επιβάλλει : α) την αναβίωση της .../2015 πράξης κανονισµού της σύνταξής του και της 



τροποποιητικής αυτής .../2017 συνταξιοδοτικής πράξης, οι οποίες είχαν εκδοθεί βάσει 
των διατάξεων που ίσχυαν προ της θέσεως σε ισχύ του ν. 4387/2016 και β) κατά το 
στάδιο της εκτέλεσης της πράξης κανονισµού της σύνταξής του : 1) να προστεθεί 
ποσό ... ευρώ ως επίδοµα εξοµάλυνσης, 2) να εφαρµοστούν στη σύνταξη του 
εκκαλούντος οι κριθείσες από το Ειδικό Δικαστήριο και την Ολοµέλεια του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου ως σύµφωνες προς το Σύνταγµα περικοπές του άρθρου 11 του 
ν. 3865/2010, όπως αυτό τροποποιήθηκε µε το άρθρο 13 παρ. 2 του ν. 4002/2011 
(ΕΑΣ) και των άρθρων 1 παρ. 10 του ν. 4024/2011 και 1 του ν. 4051/2012 και 3) να 
µην εφαρµοσθεί επί της σύνταξης του εκκαλούντος η προβλεπόµενη από τις διατάξεις 
του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012 κριθείσα ως 
αντισυνταγµατική περικοπή και 4) να µην εφαρµοστεί η προβλεπόµενη από το άρθρο 
120 του ν. 4623/2019 περικοπή επί του καταβαλλόµενου στον εκκαλούντα ποσού 
σύνταξης, η οποία κρίθηκε µε την 255/2021 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου ως 
αντισυνταγµατική.


28. Συναφώς, αβασίµως ζητεί ο εκκαλών, η σύνταξή του να διαµορφωθεί στο ποσό 
των . ευρώ, ως άθροισµα δηλαδή α) της εθνικής σύνταξης του άρθρου 7 του ν. 
4387/2016, ποσού ... ευρώ που προβλέπεται στο πλαίσιο του εισαχθέντος µε τον ν. 
4387/2016 νέου συστήµατος για τον κανονισµό των συντάξεων και β) της 
ανταποδοτικής σύνταξης του άρθρου 8 του ν. 4387/2016, η οποία όµως θα 
υπολογισθεί όχι σύµφωνα µε τα οριζόµενα στο άρθρο αυτό αλλά σύµφωνα µε τις 
-προϊσχύουσες των διατάξεων αυτών- διατάξεις του Συνταξιοδοτικού Κώδικα [ήτοι µε 
βάση τις συντάξιµες αποδοχές ... ευρώ και ποσοστό αναπλήρωσης επ' αυτών 82,9% 
που είχαν υπολογισθεί κατά το χρόνο αποχώρησής του από την ενεργό υπηρεσία] στο 
ποσό των ... ευρώ. Ήτοι, ο εκκαλών επιδιώκει να υπαχθεί εν µέρει στις διατάξεις του 
ν. 4387/2016 και εν µέρει στις διατάξεις του Συνταξιοδοτικού Κώδικα. Ειδικότερα, 
επιδιώκει α) να υπαχθεί στο συνταξιοδοτικό σύστηµα του ν. 4387/2016 που προβλέπει 
τον κανονισµό σύνταξης ως άθροισµα της εθνικής και της ανταποδοτικής σύνταξης, β) 
να λάβει την εθνική σύνταξη που προβλέπεται στο πλαίσιο αυτού του συστήµατος, γ) 
να λάβει ανταποδοτική σύνταξη, η οποία όµως θα υπολογιστεί όχι βάσει των 
ρυθµίσεων του νέου συστήµατος αλλά βάσει των προϊσχυουσών διατάξεων του 
Συνταξιοδοτικού Κώδικα. Τούτο κατ' αποτέλεσµα σηµαίνει ότι επιδιώκει το συνολικό 
ποσοστό αναπλήρωσης επί των συντάξιµων αποδοχών του, όπως αυτές είχαν 
προσδιορισθεί βάσει των διατάξεων του Συνταξιοδοτικού Κώδικα κατά το χρόνο 
αποχώρησής του από την υπηρεσία (... ευρώ) να διαµορφωθεί από 82,9% (που είχε 
προσδιορισθεί κατά το χρόνο αποχώρησής του από την υπηρεσία) σε 88,10% 
(ανταποδοτική σύνταξη ... ευρώ + εθνική σύνταξη ... ευρώ =... ευρώ).


28.1 Το αίτηµα αυτό είναι απορριπτέο προεχόντως συνεπεία της δεσµευτικής για 
το Τµήµα κρίσης της Ολοµέλειας, σύµφωνα µε την οποία αναβιώνει η πράξη κανονισµού 
της σύνταξης του εκκαλούντος, όπως αυτή τροποποιήθηκε, η οποία είχε εκδοθεί από τη 
συνταξιοδοτική διοίκηση βάσει των ισχυουσών κατά τον χρόνο αποχώρησης του 
εκκαλούντος από την υπηρεσία διατάξεων [οι οποίες ισχύουν εκ νέου µετά τη θέση 
εκποδών της αντισυνταγµατικής διάταξης του άρθρου 14 του ν. 4387/2016]. Ως εκ µόνης 
της κρίσης περί αναβίωσης της πράξης κανονισµού της σύνταξης του εκκαλούντος 



ουδεµία µεταβολή ως προς τα συνταξιοδοτικά δεδοµένα και τους κανόνες υπολογισµού 
που, κατά τον νόµο, ελήφθησαν υπόψη από την αναβιώσασα πράξη για τον κανονισµό της 
σύνταξης του εκκαλούντος δύναται να επέλθει και συνεπώς δεν δύναται να εκδοθεί 
διάφορη της αναβιώσασας πράξη κανονισµού σύνταξης, προκειµένου να συνυπολογιστεί, 
κατά τα αβασίµως προβαλλόµενα από τον εκκαλούντα και η εθνική σύνταξη (σκ. 21, .../
2023 Ολοµ.).


2. Εξάλλου, κατά τα ρητώς κριθέντα µε την .../2018 απόφαση του Ειδικού 
Δικαστηρίου (σκ. 19), η ένταξη των δικαστικών λειτουργών στις πάγιες ρυθµίσεις 
του ν. 4387/2016 παραβιάζει την ιδιαίτερη συνταξιοδοτική µεταχείριση των 
δικαστικών λειτουργών, την οποία κατοχυρώνει το Σύνταγµα. Οµοίως, κατά τα 
ρητώς κριθέντα µε την .. ./2018 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου (σκ. 20), ως 
εφαρµοστέες προϊσχύουσες διατάξεις νοούνται εκείνες που ίσχυαν έως την ψήφιση 
των διατάξεων του άρθρου πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012 και του 
άρθρου 14 του ν. 4387/2016. Σύµφωνα µε το Ειδικό Δικαστήριο, η κρίση αυτή 
αποτελεί άσκηση έργου ανατεθειµένου κατά το άρθρο 93 παρ. 4 του Συντάγµατος 
στα δικαστήρια, συνισταµένου στη µη εφαρµογή κανόνα δικαίου που αντίκειται στο 
Σύνταγµα και στην επίλυση της διαφοράς µε την εφαρµογή προγενέστερου νόµου.


3. Η κρίση δε του Ειδικού Δικαστηρίου περί αντισυνταγµατικότητας του 
άρθρου 14 του ν. 4387/2016 -το οποίο ρητά αναφέρει ότι οι ήδη καταβαλλόµενες 
κατά την έναρξη ισχύος του συντάξεις αναπροσαρµόζονται σύµφωνα µε τα άρθρα 7 
και 8 του ιδίου νόµου- αναφέρεται εν συνόλω στο νέο σύστηµα αναπροσαρµογής 
των συντάξεων αυτών, ήτοι τόσο στο τµήµα της εθνικής όσο και στο τµήµα της 
ανταποδοτικής σύνταξης. Δεν δύναται δε να εφαρµοστούν επιλεκτικώς για τον 
προσδιορισµό της σύνταξης των δικαστικών λειτουργών κατά ένα µέρος οι 
διατάξεις του ν. 4387/2016, ήτοι το άρθρο 7 αυτού περί εθνικής σύνταξης και κατά 
άλλο µέρος οι διατάξεις του


Συνταξιοδοτικού Κώδικα περί κανονισµού της σύνταξης. Η υποστηριζόµενη από τον 
εκκαλούντα εκδοχή θα αποτελούσε πράγµατι -στο πλαίσιο της διάκρισης των λειτουργιών 
µη συνταγµατικώς ανεκτή- θέσπιση από το Δικαστήριο νέων κανόνων δικαίου µε τη θέση 
σε ισχύ ενός νέου συνταξιοδοτικού συστήµατος.


29. Επιπροσθέτως, απαραδέκτως πλήττει ο εκκαλών -µε το από 29.3.2024 
κατατεθέν ενώπιον του παρόντος Τρίτου Τµήµατος υπόµνηµά του- την κρίση της 
Ολοµέλειας ότι «το καταβλητέο ποσό της σύνταξής του υπόκειται σε εκείνες µόνο τις 
περικοπές και κρατήσεις που σύµφωνα µε όσα έχουν γίνει δεκτά από το Ειδικό 
Δικαστήριο και το Ελεγκτικό Συνέδριο, δεν αντίκεινται σε υπερνοµοθετικής ισχύος 
κανόνες», υποστηρίζοντας ότι το Ελεγκτικό Συνέδριο οφείλει να περιοριστεί στο να 
επανακαθορίσει το ανταποδοτικό µέρος και γενικότερα το σύνολο της µηνιαίας σύνταξής 
του θέτοντας εκποδών µόνο τις κριθείσες ως αντισυνταγµατικές διατάξεις των άρθρων 8 
και 14 του ν. 4387/2016 και 120 του ν. 4623/2019, ήτοι χωρίς να διαλάβει κρίση για την 
επιβολή στη σύνταξη του εκκαλούντος των περικοπών περί ΕΑΣ, του ν. 4024/2011 και 
4051/2012.


1. Τούτο, διότι σύµφωνα µε το άρθρο 163 παρ. 8 του ν. 4700/2020 «Η 
απόφαση της Ολοµέλειας δεσµεύει τους διαδίκους της ενώπιον αυτής δίκης, στους 



οποίους περιλαµβάνονται και οι παρεµβάντες». Σύµφωνα µε όσα εκτέθηκαν στη 
σκέψη 4 της παρούσας, η .../2023 απόφαση της Ολοµέλειας του Δικαστηρίου 
παράγει ευθέως νοµικά δεσµευτικό αποτέλεσµα εν στενή εννοία στο πλαίσιο της 
δίκης επί της οποίας εκδόθηκε. Συνακόλουθα, το παρόν Τµήµα, στο οποίο 
παραπέµφθηκε η υπόθεση µετά από την απόφαση της Ολοµέλειας, δεν δύναται να 
αποκλίνει από τα για τους ενώπιον της Ολοµέλειας διαδίκους δεσµευτικώς κριθέντα 
µε την απόφαση αυτή.


2. Σε κάθε περίπτωση, υπενθυµίζεται η κρίση των ... /2018 και .../2021 
αποφάσεων του Ειδικού Δικαστηρίου ότι οι διατάξεις των άρθρων πρώτου παρ. Β 
υποπαρ. Β3 του ν. 4093/2012 και 8 και 14 του ν. 4387/2016 δεν µπορούν να 
εφαρµοστούν, ως ανίσχυρες, για τον προσδιορισµό της σύνταξης του εκκαλούντος 
και είναι εφαρµοστέες προς τούτο οι προϊσχύουσες αυτών διατάξεις (βλ. σκέψη 
11, .../2021 απόφ. Ειδ. Δικ. µε παραποµπή στις .../2018 αποφάσεις του ίδιου 
Δικαστηρίου, σκέψη 20). Συναφώς επισηµαίνεται η ρητή και ειδική αναφορά -όχι 
µόνο στις .../2018 αποφάσεις του Ειδικού Δικαστηρίου για το έως τις 31.12.2018 
χρονικό διάστηµα, αλλά και στην .../2021 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου για το 
µετά την 1.1.2019 χρονικό διάστηµα- στη διάταξη του άρθρου πρώτου παρ. Β 
υποπαρ. Β3 του ν. 4093/2012, µε την οποία επεβλήθη περικοπή, όχι στο στάδιο του 
κανονισµού αλλά στο στάδιο της εκτέλεσης των συντάξεων. Ειδικότερα, η κρίση 
του Ειδικού Δικαστηρίου ότι για τον προσδιορισµό της σύνταξης του εκκαλούντος 
είναι εφαρµοστέες οι διατάξεις που ίσχυαν πριν από τη θέση σε ισχύ των διατάξεων 
του άρθρου πρώτου παρ. Β. υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012 (αναφορικά µε την 
επιβολή περικοπών στο στάδιο της εκτέλεσης των συντάξεων) και 8 και 14 του ν. 
4387/2016 (αναφορικά µε την αναπροσαρµογή των συντάξεων) δεν δύναται να 
νοηθεί παρά µόνον ως παραποµπή στο συνολικό σύστηµα υπολογισµού -ήτοι 
κανονισµού και εκτέλεσης- των συντάξεων των δικαστικών λειτουργών που ίσχυαν 
πριν από τη θέσπιση των ως άνω αντισυνταγµατικών διατάξεων, το οποίο είχε 
κριθεί ως σύµφωνο µε το Σύνταγµα από το Ειδικό Δικαστήριο και το οποίο 
περιλαµβάνει τον κανονισµό της σύνταξης των δικαστικών λειτουργών βάσει των 
διατάξεων του Συνταξιοδοτικού Κώδικα και την επιβολή περικοπών στο στάδιο της 
εκτέλεσης των συντάξεων βάσει των σχετικώς προβλεποµένων στις διατάξεις περί 
ΕΑΣ και των νόµων 4024/2011 και 4051/2012.


29.3. Η υποστηριζόµενη από τον εκκαλούντα ερµηνευτική εκδοχή ότι αναφορικά 
µε τον από 1.1.2019 προσδιορισµό της σύνταξής του δεν πρέπει να τύχουν εφαρµογής οι 
-ως συνταγµατικώς κριθείσες- διατάξεις των νόµων 3865/2010, 4024/2011 και 4051/2012 
άγει στο αποτέλεσµα ο προσδιορισµός της σύνταξης των δικαστικών λειτουργών από 
1.1.2019 να χωρήσει βάσει των ισχυόντων -όχι πριν από τους νόµους 4387/2016 και 
4093/2012, όπως ρητά κρίθηκε από το Ειδικό Δικαστήριο- αλλά πριν και από το 2010 
ακόµη. Τούτο, όµως, θα ισοδυναµούσε -αναφορικά µε τον από 1.1.2019 προσδιορισµό της 
σύνταξης των δικαστικών λειτουργών- µε συνταγµατικώς µη ανεκτή στο πλαίσιο της 
διάκρισης των λειτουργιών θέσπιση από το Δικαστήριο νέων κανόνων δικαίου και τη 
θέση εκποδών ρυθµίσεων, των οποίων η συνταγµατικότητα δεν αµφισβητείται.




30. Περαιτέρω, το ενώπιον της συνταξιοδοτικής διοίκησης υποβληθέν αίτηµα περί 
συνυπολογισµού στις συντάξιµες αποδοχές του εκκαλούντος -ως διακριτής 
συνταξιοδοτικής παροχής- της αποζηµίωσης για τη συµµετοχή του εκκαλούντος στο 
Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο, τυγχάνει απορριπτέο κατά τα κριθέντα µε την .../2025 
απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου.


31. Τέλος, αβασίµως επιδιώκει ο εκκαλών την αναπροσαρµογή της σύνταξής του 
από την ηµεροµηνία δηµοσίευσης της .. ./2021 απόφασης του Ειδικού Δικαστηρίου. 
Τούτο διότι η απόρριψη της αίτησης του εκκαλούντος να εκδώσει η συνταξιοδοτική 
διοίκηση εκτελεστή διοικητική πράξη προσδιορίζοντας τη σύνταξή του σύµφωνα µε 
τα κριθέντα από τα Ειδικό Δικαστήριο γεννά, σύµφωνα µε όσα κρίθηκαν από την 
Ολοµέλεια, νέα διαφορά. Ειδικότερα, η οικεία υποχρέωση της συνταξιοδοτικής 
διοίκησης δεν αποτελεί αυτόθροη υποχρέωση συµµόρφωσης προς την επί αγωγής 
εκδοθείσα .../2021 απόφαση του Ειδικού Δικαστηρίου αλλά εκκινεί το πρώτον µε την 
υποβολή της αίτησης του ενδιαφεροµένου προς τη συνταξιοδοτική διοίκηση. 
Συνακόλουθα, µη νοµίµως απορρίφθηκε το αίτηµα του εκκαλούντος για 
προσδιορισµό της σύνταξής του από την ηµεροµηνία υποβολής της οικείας αίτησής 
του στη συνταξιοδοτική διοίκηση, ήτοι από 3.12.2021 και εφεξής.


32. Κατόπιν αυτών, πρέπει η ένδικη έφεση να γίνει εν µέρει δεκτή και να 
ακυρωθεί η προσβαλλόµενη σιωπηρή απόρριψη της .../3.12.2021 αίτησης του 
εκκαλούντος, κατά το µέρος που η συνταξιοδοτική διοίκηση αρνήθηκε να 
επανακαθορίσει τη σύνταξή του από την ηµεροµηνία υποβολής της αίτησής του στις 
3.12.2021 και εφεξής σύµφωνα µε τα κριθέντα στην .../2021 απόφαση του Ειδικού 
Δικαστηρίου. Αντιθέτως, νοµίµως απορρίφθηκε η ως άνω αίτηση του εκκαλούντος 
κατά το µέρος που αυτός επεδίωκε α) τον κανονισµό µόνο του ανταποδοτικού 
τµήµατος της σύνταξής του σύµφωνα µε τις προϊσχύσασες διατάξεις του 
Συνταξιοδοτικού Κώδικα, β) την προσθήκη της εθνικής σύνταξης του άρθρου 7 του ν. 
4387/2016 κατά τον κανονισµό της σύνταξής του, γ) την προσθήκη ως διακριτής 
συντάξιµης παροχής της αποζηµίωσης για τη συµµετοχή του στο Ανώτατο Ειδικό 
Δικαστήριο, καθώς και δ) τον επανακανονισµό της σύνταξής του από την ηµεροµηνία 
δηµοσίευσης της .../2021 απόφασης του Ειδικού Δικαστηρίου.


33. Μετά τη µερική παραδοχή της έφεσης του εκκαλούντος και την ως άνω µερική 
ακύρωση της σιωπηρής απόρριψης της αίτησής του, από τις 3.12.2021 και εφεξής - ως 
προς τον κανονισµό της σύνταξης του εκκαλούντος - αναβιώνει η .../26.11.2015 
πράξη της Διεύθυνσης Κανονισµού και Εντολής Πληρωµής Πολιτικών Συντάξεων του 
Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους, όπως αυτή τροποποιήθηκε µε την .../7.2.2017 
πράξη της ίδιας Διεύθυνσης. Κατά το στάδιο εκτέλεσης της πράξης κανονισµού 
σύνταξης του εκκαλούντος πρέπει : α) να προστεθεί ποσό ... ευρώ ως επίδοµα 
εξοµάλυνσης, β) να επιβληθούν οι προβλεπόµενες από το άρθρο 11 του ν. 3865/2010, 
όπως αυτό τροποποιήθηκε µε το άρθρο 13 παρ. 2 του ν. 4002/2011 (ΕΑΣ), 1 παρ. 10 
του ν. 4024/2011 και 1 του ν. 4051/2012 περικοπές, γ) να µην επιβληθούν επί του 
καταβαλλόµενου στον εκκαλούντα ποσού σύνταξης αφενός η περικοπή του άρθρου 
πρώτου παρ. Β υποπαρ. Β.3 του ν. 4093/2012 και αφετέρου η περικοπή του άρθρου 
120 του ν. 4623/2019. Προς τούτο πρέπει η υπόθεση να αναπεµφθεί στην Γενική 



Διεύθυνση Συντάξεων Δηµοσίου Τοµέα του e-ΕΦΚΑ, προκειµένου ο συνολικός 
προσδιορισµός (κανονισµός και εκτέλεση) της σύνταξης του εκκαλούντος από τις 
3.12.2021 και εφεξής να χωρήσει κατά τα αναλυτικά προαναφερόµενα.


34. Τέλος, µετά την µερική παραδοχή της έφεσης, πρέπει να διαταχθεί η 
επιστροφή του κατατεθέντος για την άσκησή της παραβόλου στον εκκαλούντα (βλ. 
άρθρο 310 παρ. 1 του ν. 4700/2020). Εκτιµωµένων δε των περιστάσεων, το 
Δικαστήριο κρίνει ότι πρέπει να συµψηφιστούν τα δικαστικά έξοδα µεταξύ των 
διαδίκων (βλ. άρθρο 314 παρ. 4 του ν. 4700/2020).


Για τους λόγους αυτούς

Δέχεται εν µέρει την έφεση.

Ακυρώνει την προσβαλλόµενη τεκµαιρόµενη µε την πάροδο άπρακτου τριµήνου 

σιωπηρή απόρριψη από τη συνταξιοδοτική διοίκηση (Γενική Διεύθυνση Συντάξεων 
Δηµοσίου Τοµέα του e-ΕΦΚΑ) της .../3.12.2021 αίτησης του εκκαλούντος, κατά το µέρος 
που η συνταξιοδοτική διοίκηση αρνήθηκε να επανακαθορίσει τη σύνταξη του 
εκκαλούντος κατά το χρονικό διάστηµα από την ηµεροµηνία υποβολής της αίτησής του 
στις 3.12.2021 και εφεξής, σύµφωνα µε τα κριθέντα µε την .../2021 απόφαση του Ειδικού 
Δικαστηρίου.


Αναπέµπει την υπόθεση στην Γενική Διεύθυνση Συντάξεων Δηµοσίου Τοµέα του 
e-ΕΦΚΑ, προκειµένου µετά την αναβίωση της .../26.11.2015 πράξη της Διεύθυνσης 
Κανονισµού και Εντολής Πληρωµής Πολιτικών Συντάξεων του Γενικού Λογιστηρίου του 
Κράτους, όπως αυτή τροποποιήθηκε µε την .../7.2.2017 πράξης της ίδιας Διεύθυνσης, να 
επαναπροσδιορίσει και καταβάλλει τη σύνταξη του εκκαλούντος από τις 3.12.2021 και 
εφεξής, σύµφωνα µε όσα ειδικότερα εκτίθενται στη σκέψη 33 της παρούσας.


Διατάσσει την απόδοση του παραβόλου της έφεσης στον εκκαλούντα.

Συµψηφίζει τα δικαστικά έξοδα µεταξύ των διαδίκων. 



Κρίθηκε και αποφασίστηκε στις 14 Νοεµβρίου 2024 και 27 Μαΐου 2025.


Η ΠΡΟΕΔΡΟΣ	 Η ΕΙΣΗΓΗΤΡΙΑ ΣΥΜΒΟΥΛΟΣ

ΑΣΗΜΙΝΑ ΣΑΝΤΟΡΙΝΑΙΟΥ	 ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ ΣΠΗΛΙΟΠΟΥΛΟΥ


Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 
ΑΝΤΩΝΙΑ ΣΑΡΛΑ


Δηµοσιεύθηκε σε δηµόσια συνεδρίαση, στο ακροατήριο του Δικαστηρίου, στις 
26 Ιουνίου 2025.


ΑΝΤΩΝΙΑ ΣΑΡΛΑ

Η ΠΡΟΕΔΡΟΣ	 Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ


ΑΣΗΜΙΝΑ ΣΑΝΤΟΡΙΝΑΙΟΥ



